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Lasciamo alla benevolenza del lettore la correzione di altre piccole inesattezze, che 
non alterano il senso impediscono di intenderlo. 



preifazione: 



Il trattare in poche pagine d'uno dei problemi più gravi 
della uioraie può facilmente essere preso come indizio di pre- 
sunzione 0 di leggerezza anche quando non si pretenda di dare 
una soluzione, ma soltanto di cercare come avvenga che la so- 
luzione non si trovi. 

Eppure, qualunque giudizio si possa portare di questo scritto, 
di una cosa sono sicuro e spero che il lettore ne sentirà la ve- 
rità: Glie esso segue ad una riflessione lunga e ostinata sulle 
dottrine e sui problemi morali. E non contiene una tesi pre- 
concetta, alla cui dimostrazione si sia indirizzata di proposito 
la meditazione e la critica ; ma una conseguenza, che si é ve- 
nuta maturando, come indirettamente, e attraverso a molti ten- 
tativi, da un lavoro di analisi guidato originariamente ad altri 
intenti. Soltanto dipoi ha assunto la forma (forse troppo rigida 
e secca, colla quale si presenta) di tesi. 

Ché se alcuno guardasse alle conclusioni, anziché all'argo- 
mento, troverebbe probabilmente che per giungere a conclusioni 
tanto semplici si è fatto un discorso troppo lungo. Le afferma- 
zioni « Cbe il cercare quando e come una norma sia giusta 
sia un problema diverso dal cercare come e quando si é o si 
diventa giusti » e, « che può essere metodicamente non solo 
legittimo, ma necessario sup|)orre risoluto il problema proposto. 



per cercare n ([uali condizioni la soliizioru! uva iiussihile, » sono 
di cosi facile evidenza, ciie non si comprenderebbe lUvvero 
come possano essei'e trjiscuratc o avori bisogno di essere ricordate 
e difese; se non si palesasse anche ijiii un effetto di (jnella 
«esigenza pratica » in virtù della (|ualc si può glungeie anche 
ad ammettere che la evidenza di un principio può essere — in 
morale — criterio della sua falsità. 

Gli « idoli »> di Bacone in nessun campo, come in questo, 
sono forti, e sfidano ogni ragionamento ed ogni critica. 
Pavia, febbraio 1901. 
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SOMMARIO: 1. 1/ etica e 1' esigenza pratica. - Ksigenza giustificativa ed 
esigenza esecutiva. — I<egittiniil:i da un punto di vista astratto di di- 
stinguere le due esigenze e i due ordini di problemi che rispettivunienie 
li riguardano. 

2. Processo storico reale inverso al processo lopic o. — Priorità delTesi- 
gen/.a esecutiva e del problema dell'obbligazione. — Identificazione del 
giusto coir obbligatorio. — Come sorga l'esigenza interna dell'obbligo. 
— Come per essa si mantenga la indissolubilità dei due concelti anclie 
nelle costruzioni razionali. — I tentativi di unificazione nel campo og- 
gettivo e nel soggettivo. 

3 Condizione da cui dipende l'esigenza interna dell'obbligo (dualismo 
tra i motivi). — Non e legittimo considerare quella condizione come ne- 
cessaria. — Possibilità di far astrazione da essa e quindi dall'esigenza 
dell'obbligo. — Priorità logica del problema della giustizia. — Conclu- 
sione. 

1. 

L'esigenza pratica ò il Calvario dei sistemi mo- 
rali. È questa esigenza che i moralisti metafisici 
rimproverano trionfalmente agli avversari di di- 
menticare, e che i più tra i moralisti delle scuole 
positive corcano persuadersi che sia tutt'uno colla 
necessità storica e sociologica, quando non prefe- 
riscono lasciarla in disparte. È in nome di questa 
esigenza che i Kantiani varcano deliberatamente 
l'abisso tra il fenomeno e il noumeno; ed ì> per 
essa ancora che molte menti avvezze alla disciplina 
critica più rigorosa la abbandonano volentieri . 



come un scrvilorf i n di scroto . noi vost,il)olo (lolla 
nioi'fìle; 6 (iiialiiiciito pei' (luesta esigenza die la 
diversità flello soliuioiii date ai pro])leini meta- 
(isici. o in breve la <Ufierenza di fede tiietafìsica. 
continua ad esser(\ in (ondo, il criterio di distinzione 
tra i (Millori della murale, anche <lopochè ha cessalo 
di opjìorre fili uni a<i-li altri i cultori delle altir 
scienze. 

È jìerciò che ]jroporsi il [ii-oblenia : Se ed entro 
({nali limiti sia possibile determinare, indipenden- 
temente dalla metafisica, nna norma morale, equi- 
vale a porre quest'altro: Se si possa, all' infuori 
della metafìsica, stabilire una norma della condotta 
che soddisfaccia a questa esigenza pratica. Il che 
non vuol dire che le costruzioni metafisiche non 
rispondano altresì a un bisogno intellettuale; come 
non vuol dire che cesserebbe in tal caso ogni 
ragione di essere dei problemi metafìsici in ordine 
alla uioralc ; vuol dire soltanto che a una tale 
norma potrebbe essere riconosciuto valore etico . 
airinfuori di questa o quella soluzione dommatica 
data ai problemi di natura metafisica. 

È dunque questa esigenza pratica che bisogna 
esaminare. In che cosa consiste ? 



Sotto quest'unico nome di esigenza pratica si 
comprendono in realtà due esigenze diverse che 



ileb}3ono ossero ben distinte l)oncli^ si confondano 
solitamente ki ima. Chiamo 1' una esigenza giunti- 
fìcatìm, l'altra esigenza esecutiva. 

L' e_sigcnza giustificativa ò soddisfatta q^iando 
il fine, a cui è ordinala la norma, sia giudicato 
da tutti come il fine suporiore per tutti a of^ni 
altro fine, cioò tale elio ciascuno debba riconoscere 
^^iusto per sò e per gli altri che sia anteposto a 
ogni altro; e quindi giusto clie sia seguita la con- 
dotta corrispondente. 

L'esigenza esecutiva b, soddisfatta quando il 
motivo 0 i motivi, che inducono all'osservanza 
effettiva della norma, sono di tale natura ed efficacia 
da legittimare la presunzione che in ciascuno e 
in qualsivoglia circostanza possano essere anteposti 
a ogni altro ordine di motivi. 

È facile avvertire la possibilità che 1' una di 
queste esigenze sia soddisfatta senza che perciò sia 
soddisfatta l'altra. Una norma può essere ricono- 
sciuta giusta e tuttavia non esser voluta seguire, 
così come può essere seguita senza essere ricono- 
sciuta giusta. Donde anche la possibilità — almeno 
l)rovvisoria — di considerarle a parte e distinta- 
mente. 

Dimostrare, esaminando la natura della esigenza 
esecutiva in genere, e la forma speciale che assume 
nell'etica, la legittimità di distinguere le due 
esigenze e i problemi clie rispettivamente le ri- 
guardano, è lo scopo di questo cai)itolo. 
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L'esi<i'cnza .esecutiva, c-ome si vedrà jjiii innanzi, 
storicamente e sociologicanionte procedo l'altra; e 
la necessità di soddlsJiare ad essa si fa sentire 
prima die la necessità di soddisfare alla seconda. 
Ma io suppongo per ora che l'esigenza giustificativa 
sia soddisfatta e fuori di discussione, per esaminare 
da un punto di vista logico l' esigenza esecutiva 
senza preconcetti e preoccupazioni estranee. 

Sup|)ongo dunque possibile, anzi già data, nel 
seno di una società, la determinazione di un line 
umano — poniamo la conservazione di un certo 
ordine sociale — tale, che tutti i membri della 
società debbano ragionevolmente riconoscere come 
il fine supcriore per tutti a ogni altro fine ; e 
suppongo che sia pure determinata la norma uni- 
versale di condotta richiesta da quel fine ; la quale 
sia perciò riconosciuta come la norma giusta per 
tutti. 

È subito chiaro che in un caso soltanto questa 
coudizione basterai a far riconoscere soddisfatta 
anche l'esigenza esecutiva: nel caso che tutti i 
componenti della società supposta siano uomini 
perfettamente giusti ; che è quanto dire nel caso 
in cui il riconoscere la giustizia di un'azione basti 
(non importa per effetto di quali disposizioni psico- 
logiche) a farla volere; o. in termini equivalenti. 
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che r aspirazionL- a quel fine costituisca seiiijjre c 
per tutti il motivo i)iìi Jbrte. 

Ma è del pari evidente che in ([uesto cas« si 
assume come dato di latto qualcliecosa che non 
necessariamente contenuto nel!' ipotesi. Si assume 
che il fine imparzialmente riconosciuto come pre- 
feribile a o<^ni altro sia il fine effettivamente 
preferito da ciascuno; ossia che il motivo imper- 
sonale della giustizia vinca realmente sempre o«-ni 
altro motivo. Ora la legittimità di questa assunzione, 
come di qualunque altra della stossa natura non 
può essere dimostrata che dalla osservazione della 
realtà psicoloo-ica, alla quale sola spetta confermarla 
0 smentirla. Sia clic l'osservanza dipenda da un 
motivo pro))rio e diretto, intrinseco al valore del 
fine e della norma, sia che dipenda da molivi in- 
diretti od estrinseci, o dagli uni e dagli altri 
insieme, sempre rimane incontestato che l'esistenza 
e l'oflìcacia di un motivo di qualunque natura ò 
questione psicologica, non tesi di morale o di 
diritto. 

1/ indagine psicologica potrà ricercare quali 
sicno, di che natura e forza i motivi diretti e in- 
<liretti, e potrà determinare di ciascuno le condizioni 
e i fattori. Potrà anche in tal modo offrire i dati 
onde si valga a nn'arie educativa che si proponga di 
conservare o di formare una disposizione psicologica 
siflatta. Ma questa indagine psicologica, quest'opera 



odunativM, |»osto elio siano possibili, rimangono al di 
i'uoi'i della norma c della sua <i'iusLificai;ionc, api)iinto 
perchè hanno un oggetto diverso e sono ispirate 
da un'esigenza diversa. ■ 

La norma dice: Il fino ò questo clic io pongo; 
l'uomo è giusto quando vuole questo fine, e quindi 
opera così come io vengo dettando. 

L'indagine psicologica soggiunge: Perchè un 
uomo voglia ed operi il giusto Insogna che le sue 
idee, i sentimenti, i motivi siano tali e tali. 

Ma fare che queste idee e sentimenti e motivi 
ci siano e siano cflicaci, farli sorgere dove man- 
chino, 0 fortificarli, è, in quanto sia possibile, 
oggetto di azione educativa, non di dimostrazione 
teorica; è formazione, non informazione; è i)roblema 
pedagogico 0 politico, non problema di scienza mo- 
rale. Al modo stesso e per la ragione medesima 
che non è un problema di logica far che gli azzec- 
cagarbugli rinuncino ai sofismi, o un problema di 
igiene 1' abituare alla temperanza, o un problema 
di enologia obbligare a ber vino un astemio. 

Posto ciò, se ammettiamo che l'indagine psi- 
cologica 0 storica dimostri essere necessario un 
certo sistema di credenze metafìsiche a dare o man- 
tenere la disposizione psicologica richiesta, quale 
conseguenza si dovrebbe trarre da questa consta- 
tazione? 

Questa: che un tale ra])porto sarà un dato of- 
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ferto alla pedagogia morale . la (luale dovrà accet- 
tarlo c tollerilo conto per il compito suo. Ossia 
l'arte educatica. dovrà, se vuole ffuella disposizione, 
accettare il sistema di credenze da cui essa dipende, 
co-llegando con quelle ci'edenzo la norma. E jjerciò 
dal punto di vista pedagogico la motivazione della 
norma dovrà essere ricavata da quelle credenze 
metafisiche; il che viene a dire che o la norma 
direttamente, o quel fine umano che nell'ipotesi la 
giustifica e da cui ò realmente dedotta, dovrà es- 
sere presentato come una derivazione, un corollario 
del contenuto stesso di quelle cretlenze. 

In tal caso noi avremmo una costruzione su 
base metafìsica la quale obiettivamente e logica- 
mente sussiste al di fuori e al disopra della costru- 
zione normativa etica, soggettivamente o imcologi- 
camente la sorregge, innestandola sui fattori interni 
da cui la disposizione volontaria dipende; una costru- 
zione, che, ri Mettendo la reale causazione psicliica 
della moralità, appare una condizione indispensabile 
della formazione educativa inorale. Ma rimangono 
tuttavia, (quali si sieno le diflicoltà che ne pos- 
sano nascere) veri e fuori di contestazione questi 
punti : 

1.° Questa costruzione metafìsica dell'etica non 
dà essa, nell'ipotesi, la giustificazione della norma, 
ma fornisce al fine e alla norma una certa moti- 
vazione che ò bensì necessaria, all'osservanza, ma 
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non ò necessaria a l'ar riconoscere la giustizia di 
questa osservanza, ed b estranea alla motivazione 
propria e pura della ^iiislizitl. l'ercliò essa riversa, 
per cosi diro, sulla nonna etica la forza di impulso 
di certe credenze, sfrutta a benifìcio del fine umano 
certi sentimenti, il cui o;ijL,^etto è al di là di questo 
fine. 

2." Questa costruzione metafisica ò — nell'ipo- 
tesi — necessaria, in quanto si riconosce necessario 
a muovere all'osservanza delle norme il sistema 
di credenze assunto da lei; e tale necessità è relativa 
alla esistenza di questa condiziono: che il motivo 
proprio c diretto, cioè il desiderio del fine non sia 
per sè elficace. 

3.0 Questa costruzione metafìsica non^jow*? essa 
le credenze, ma le suppone, e al [ùii le interpreta 
e sistematizza. Il suo valore come motivazione di- 
pende dal valore reale che le credenze hanno nella 
coscienza, dalla loro forza motrice. Essa ne addita 
la sorgente, ma non dà, essa, la forza. E se man- 
casse la fede nei dati assunti da lei, una costruzione 
metafìsica qualsiasi avrebbe sulla condotta una 
elficacia non diversa nò maggiore di qualsivoglia 
fantasia mitologica. 



Se le cose dette sono vere, bisogna riconoscere 
la legittimità della conclusione seguente: 



— 15 — 



La ricom a e ranalisi psicolog-ica dei fattori da 
cui diiìonde l'osservanza della nonna morale, come 
la dotti-ina pedapooioa dell'educazione morale, sono 
una cosa diversa e distinta dalla costruzione nor- 
niativa morale; come la spiegazione psicologica dei 
motivi da cui può dipendere, poniamo, l'osservanza 
delle pratiche di un culto è cosa affatto di/versa 
dalla fì'iustificazione teologica e dalla derivazione 
logica di quelle. Quindi quella costruzione meta- 
fisica, come qualsivoglia altra costruzione teorica- 
mctafisica o no — isjìirata dalla esigenza esecutiva 
e dalla preoccupazione pedagogica, non toglie nulla 
alla giustificazione della norma nò alla legittinìità 
della sua deduzione, dato — come nell'ipotesi — 
che l'una e l'altra siano raggiunte. 

Similmente se, uscendo dall'ipotesi, supponiamo 
che il fine e la nonna siano ancora da determinare, 
questa ricerca e determinazione teorica non solo 
potrà, ma dovrà essere istituita e compiuta, all'in- 
fuori di ogni preoccupazione sulla esistenza e sulla 
efficacia dei motivi atti a darne l'osservanza. Al 
modo stesso, poniamo, col quale ammettendo che 
il valore della salute come fine sia riconosciuto, 
l'igiene determina le norme della condotta fondan- 
dosi sulle relazioni oggettive trovate o da trovarsi 
tra un ordine di operazioni e un ordine di effetti, 
senza prooccuparsi di cercare se i motivi pei quali 
gli uomini possono essere indotti a cercare la saluto 
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siano (li una o di altra specie, deboli o l'orti, ele- 
vati o bassi; nò di indagare quali siano i mezzi 
atti a persuadere o a costringere l'osservanza delle 
sue norme. L'igienista come tale ò scienziato, non 
apostolo, né uomo di stato, nò carabiniere. Egli 
suppone senza più cbe esista un desiderio speci lieo 
della salute elficace a farne osservare i precetti. 

Tale e non altra deve essere la posizione del 
moralista fincliè si tratta di cercare quale possa 
essere il fine che soddisfa a determinate condizioni, 
e di stabilire le norme di condotta da quel line 
richieste. Egli deve supporre che esista il motivo 
adeguato a indurre l'osservanza in questione; deve 
cioè nel caso suo supporre date le condizioni ri- 
chieste dall'esigenza esecutiva; e può farlo, assu- 
mendo un postulato che le abbraccia tutte nella 
forma più generale e comprensiva, mentre lascia 
impregiudicato ogni problema che le riguarda; 
questo: che ciò che è riconosciuto come giusto sia 
voluto sopra ogni cosa costantemente e universal- 
mente. 

Tanto più legittimamente può farlo in quanto 
che qualsivoglia costruzione teorica — metafìsica o 
non metafisica — non può far altro che asswmere 
ciò che l'esigenza esecutiva richiede ad essere sod- 
disfatta, 0 come dato di fatto o come ])ostiilato. 
Poiché insomma si tratta di vedere se e in quali 
condizioni sussiste e può esplicarsi una certa quan- 



t'dà — poi- quanto non doterniinfita o non determi- 
nabile — (li enevijla psiahica. E la costruzione ispirata 
dalla csij>cnza esecutiva non la altro ajìpiinto che 
appropriarsi quel tanto di ener<^-ia psichica.- è 
data e nella misura in cui è data nelle credenze; 
od è una vanissima illusi<me il eroderò che sia la 
costruzione stessa che dà o che fonda un motivo 
di ([ualsiasi specie. L'attrihuire a una costruzione 
dottrinale, sia metafisica, sia scienti iica. il compito 
di far volere un fine, che non sia ^'ià. per sè o \m' 
qualche suo elfetto, voluto, o di rendere eseciitoi'io un 
precetto, t'^ qualciiccosa di non meno assurdo che 
pretendere dalla meccanica che ^^enori un movi- 
mento, o rimproverare alla chimica di non essere 
alchimia. 

La legittimi th della distinzione affermata ò. in 
tesi astratta e generale , cosi evidente che jìtiò 
esser parsa eccessiva l' insistenza nel dimostrarla ; 
ma questa insistenza era nel caso nostro necessaria. 
perchtV appunto nella morale ({uesta separazione 
non è chiara, e sono confusi insieme due ordini 
di iirohlomi che dehljono essere distinti. 

Z. 

Il processo al (fuale si riferiscono e sul quale 
si fondano le considerazioni fatte (in qui , è il 
processo logico o teorico di una trattazione etica 
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inixiata o eondotla dal pcnsioi-o i-illcsso oomo 
e. come si dice, a caso verj>ino. Assunieiido l'ipotesi 
clic l'osso j>i usti ficaia o dok-nninata la norma ino- 
ralo airinCiiori di op-ui ])rcoc<-ii])aziono della sua 
osservanza, si r iniplicitauiento supposlo clie il jiro- 
ce<linicnt.() da sofiuirc sia (|uosto : 1. Porre il fine — 
2. Determinare la noi'uia ricliicsia da (jucsto fine 
— ri. Determinare in base ai dati psicolof^ici quali 
siano i (atlu ri soggettivi vicliiesli dall'osservanza 
della norma. 

Ma se questo è il procedimento logico, il pro- 
cedimento reale storico è l'inverso; e in (jucsto 
jìrocedi mento inverso realmente seguito nella po- 
si/ione e nella tentata soluzione dei problemi mo- 
rali, sta. (come si vedrà anclie meglio nel capo 
seguente) la ragione della loro insolubilità. 



(Prima olie sorgano dei i)roblemi di morale si 
trova gih l'ormata e in atto una certa moralità ; 
t V^i0 j prima clic in una società si inizii una speculazione 
oXo^ jM • morale qualsiasi , si trova già modellata nel suo 
seno una l'orma di condotta, che risponde nelle 
sue linee essenziali alle condizioni di esistenza di 
essa società. 

Rilevare quella precedenza e ({uesta rispondenza 
(■' l i levare elio l'esigenza la ([uale deve essere sod- 
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(lislatUi lìi'iiiia 0 elio prima si iiuiiuue <■ (jiiella che 
a 1)] )ia 1 110 (le t to ^Gjifìc ij t i va . 

E iteroiò. so, avviene che l'osservanza di qiToUa 
loriiia (li condotta si l'ondi sulla coscienza di un 
o])bligo, c Tolìbligo apitaia il solo motivo iiniver- 
salineute valido di tale ossei'vanza . la necessità 
clic il [)recetto inorale sia sentito universalmente 
come obbligatorio dovrà precedere nella realtà e 
nel giudizio la necessità clie sia riconosciuto uni- 
versalmente come giusto. 

Ora (' un luogo comune dell'etica l'osservazione 
che i precetti cosi detti negativi (di ciò che si 
deve non fan?) sono [)iii antichi dei positivi (di ciò 
che si deve (ani) o i)iii si)eciHcataracnte [brmulati; 
e la coscienza dell'obbligo che si accompagna ai 
primi h più generitle, più sicura e ]tiù viva della 
coscienza deiro])bligo che si accompagna q.i secondi. 
Questa constatazione è la riprova della precedenza 
allerinata. 

11 carattere distintivo, col i[uale primamente si 
presenta alla riflessione il [)recetto morale e che 
si impone come essenziale, non (• quello di univer- ^^jtfiffà 
sale giustizia, ma di universale obbligazione. Morale 
è ciò che è obbligatorio. Sul contenuto materiale ^ 
dell'obbligo non cade di solito discussi(me; tacita- 
mente si accetta nelle linee essenziali ciò che vale 
come tale nel seno della società. Ed b da questa ac- 
cettazione tacita della norma in eiletto vigente o 

./tZ-1 
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richiesta coinè nonna inoralo, clic nasce qnolla 
[)rooccti])aziono, die ò il « peccato ori<^inalc » della 
siìcculazione etica in ^^'cnorc. 

(liò olio importa b. -la validità dell'obbligo; la 
quale è data dalla credenza nella validità obiettiva 
dei dati clic lo pongono. Così la dottrina morale 
non ha per suo primo e propi-io oggetto la ricorca 
del line, nò la determinazione delle norme (le quali 
sono già date e accettate) ma la derivazione delle 
norme dalle credenze sulle quali la coscienza del- 
l'obbligo si fonda ; ossia il fondamento dell'obbligo. 
E quando ai)pare un'esigenza della moralità non 
solo che la norma sia osservata , ma che sia 
riconosciuta giusta, l'affacciarsi di questa esigenza 
non fa jiorrc il problema nella forma in cui do- 
vrebbe logicamente essere posto, ma nella l'orma 
suggerita da una preoccn[)azione dello stesso genere 
di quella che ispira il problema precedente. Allo 
stesso modo che si assume come assolutamente 
obbligatorio ciò che vale come tale nella società a 
cui si guarda, si assume che debba valere come 
giusto ciò che ha già valore obbligatorio. 

Di qui derivano due conseguenze di imjiortanza. 
a mio gitulizio. capitale: 1. (jIio il modo di porre 
il problema della giustificazione è l'inverso di quel 
che logicaiiiente dovrebbe essere; in quanto si 
accetta bella e data una norma, e si ricerca quale 
line la possa far riconoscere giusta. (E di ciò si 
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IratU'i'ii pili innanzi - V. (la)). II.) — 2. <:iio si 
viene a cadere incvital)ilmente nella tendenza di 
ronsidcrare i duo problemi come un projilema uiìiro 
identilieando — obbietlivaniente — il principio 
della jiiiistilicazionc col londaniento dell' ohldifio. 
— sop-pellivamente — il rioonoscinienlo della gin- 
si izi;i colla coscienza (U^lla oldiligazione. 



Onesto bisogno di identificare il ginslo coll'ob- 
bligatorio. e il fino clic giustifica la norma col 
fondamento deirol)blig-o. persiste anche (jiiando l'in- 
dagine morale si volge a l'icercaro ciò che deblia 
valere razionalmente come giusto, cioè anche quando 
si propone di iar astrazione dal contenuto concreto 
della norma che in determinate circostanze di 
luogo e di tempo vale come obbligatoria. E perchè 
jìcrsiste ì 

Il riconoscere giusta una norma, por la relazione 
che lega la giustizia di ossa con un fine, e il line 
con una l'orma di tendenza, di l)isogno, di desiderio, 
non è soltanto, come ognun sa. riconoscer la dipen- 
denza «lei fine dalla condotta additata nella norma, 
ma è desiderare (qualunque sia la natura e la forza 
del desiderio) il line; ò un volere, per quanto ciò 
possa avvenire in forma iniziale e debole, quel fino; 
e quindi, dato che il fine sia comune, è un volere 
l'osservauza universale di quella norma. 
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Post(^ CU) dal rieonosiM mento (lolla «•iustizia dove 
sorgere, se è data nella realtfi una certa condizione, 
l'idea della necessità che rKjldjligu vi sia. e ([uindi 
I un desiderio, un conato' di porre l'obbliiio, un vo- 
1 lerc ciò da cui la forza dell' o])bli<i0 diiìCnde. E la 
condizione di cui si pai'la è questa: clic apparisca 
la normale possibilità della non osservanza, ossia 
della violazione. Dove non si vede possibilità di 
trasgressione, non si può vedere la necessità del- 
l' obbligo; ma se questa condizione c'ò, e se la 
trasgressione a[>pare non solo possibile, ma natui-ale, 
allora il desiderio che l'osservanza sia universale 
diventa il desiderio clic ci sia l'obbligo e ci sia il 
potere obbigantc. 

Allora dal riconoscimento della giustizia balza 
fuori uno stato di spirito che non è la coscienza 
dell'obbligo, ma rai»provazione dell'obbligo se c'è; 
il riconoscer giusto che l'obbligo ci sia, il desiderio 
di essere obbligati; la v olontà delTolibligo. 

In questo volere che ci sia un obbligo univer- 
salmente valido, sta la caratteristica, l'elemento ve- 
ramente intimo di quella coscienza del dovere, che 
accompagna il riconoscimento del giusto anche 
quando si afferma in aperta antitesi colle sanzioni, 
e colle opinioni e i sentimenti dominanti (1). 

(1) È in questa esigenza interiore diesi risolve il dovere jiKro, il dovere 
spoglio dalle sanzioni esterne; ma essa non sorge se non dopo l'e^sperienza 
della connessione cosiamo esistente in fatto tra condotta tenuta giuijia e 
condotta obbligatoria, e tra violasion'! dell'obbligo e sanzione. Argomento 
troppo noto e sul quale ò superfluo aggiungere altre parole. 



()r;i (jiiolla coinlizione nolln (infilo dalla coscienza 
(iella {,''iiistizia aor^v o si impone qiiosla csi»:cnza 
inlerioi'e (loH'obbligo. ò reale e di evidenza conni ue, 
e (lata nella esiiorienza costante individuale e col- 
lettiva. 

Perciò anche quando si tenta di istituire una 
determinazione puramente razionale della nonna 
giusta, si la hensi astrazione dalle varie l'orme di 
obblig-azione e di sanzioni, colle quali si presenta 
nelle diverse formazioni storiche la jì'iustizia, (allo 
stesso modo che si fa, fino a certi limiti, astrazione 
del contenuto mutabile materiale e concreto della 
norma) ma non si la astrazione nt> dalla obbli^^a- 
zione nè dalla sanzione in genere, perchè urge e 
preoccupa La coscienza la possibilità della trasgres- 
sione che trascina con sò l'esigenza deirol)bligo. 
Anzi due cause concorrono a rendere \iìù. grave e 
più acuta questa preoccupazione. 

La prima ò dovuta all'antitesi che, non importa 
cercare per quali influssi si ò stabilita nella tradi- 
zione morale più comune, tra condotta naturalmente 
o spontaneamente seguita, e condotta buona; per 
la quale opposizione si tende a considerare come 
naturale piuttosto l'inosservanza che l'osservanza 
della giustizia. — La seconda causa, pure di ovvia 
constatazione, che coopera al mcidesimo etl'etto, ('• 
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la so^Mcntc. So si considera la luoraliLà media di 
un (lato tompo o luofi'o (come anche so si considera 
la moraliL'-i di' un individuo) è lacilc distinguere 
in essa duo parti: Una, clic si potrebbe cliianiarc 
moraìitn /ormata, comprende quella parie della 
condotta alla quale corrisponde una disposizione 
l)sicologl(-a divenuta (non importa cercare in che 
modo) spontanea e naturalmente elfieace ; per la 
t[ualo ([uindi il momento del contrasto interno ti'a 
i motivi dello sforzo si al)])revia e si oscura e 
tende a s])arire dal campo della coscienza secondo 
la notissima legge psicologica dell'operare a])ituale. 
1/ altra che si potrebbe chiamare moralità in for- 
maziune comprende quella parte di condotta, che 
richiede uno slbr/.o, una lotta interiore, e in cui 
perciò il momento della deliberazione volontaria 
ha nella coscienza maggior durata e cbiarezza. 

Ora è sopratutto questa seconda i)arte, e se ne 
capisce agevolmente la ragione, quella su cui si 
esercita piii frequentemente e comunemente il giu- 
dizio morale, quella a cui si pensa quando si 
Ijiasima o si deplora il difetto di coscienza morale (1). 
Ma è anche appunto per questa parte della condotta 

(1) È moralmente utile che si misuri il merito delle decisioni e delle 
azioni dallo sforzo che in esse si dispiega; non perch(} lo sforzo sia carat- 
teristico del valore morale della condotta, ma perchè é caratteristico di 
ogni nuovo acquisto, cioè di ogni perfezionamento morale. La moralità già 
formata é una conquista fatta e non ha bisogno di stimoli sussidiari; la 
moraliià in formazione è una conquista da fare o che 41 viene facendo. 
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elio si prosonta più vivo od ha un inlhisso più 
maiìifcstciiii(?nlo ellìcace il sentimento deH' obi^liga- 
zione. 

E ciò fa nascerò l'idea che. mancando l'obbligo, 
r inosservanza sia non soltanto possi])Ìlc, ma pro- 
bal)ile; anzi tende ([nasi a l'ar sorgere la por- 
suasione cbe senza l'oJjldigo l'osservanza sia impos- 
sibile. 

Ver queste ragioni che rinforzano la prima e 
più generale, la possibilità o piuttosto la naturalità 
della trasgressione — clic, attraverso 1' evoluzione 
storica della moralità, perdura nel mutare delle 
formo speciali di sanzione c del contenuto materiale 
dei precotti — è assunta come costante e inevitabile, 
come un portato necessario della natura umana, 
anche nelle costruzioni razionali che fanno più o 
meno compiutamente astrazione dall'accidentale e 
dal mutabile. 

E quell'esigenza interiore dell'obbligo h perciò 
considerata corno la manifestazione essenziale e 
caratteristica della volontà giusta, ossia del con- 
sentimento razionale della volontà alla norma morale. 



Da ciò nasce una conseguenza che si palesa 
nella pratica e si riflotte sul metoilo della specu- 
lazione etica. 
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La cnnso<i'uonza r questa. 

L'csif^onza intoriorc doirohlìli^io. elio ('■ il [)rfi- 
(lotto (li una coscienza morale ^^ia matura, trova 
al suo sortic^re <>'ià date lo creilenzo reli;i-iose o 
metafisiche atte ad appa;:iarla. trova y:ih data la 
credenza in una obblif^azionc assoluta e nei dati 
metatìsici che danno a questa obbligazione un 
Ibndamento oggettivo reale, al di fuori e al di 
sopra dell'uomo e della naturalità umana ; la ([uale 
ol)l)ligazione, ai)punto percliò assoluta, cioè incon- 
dizionata, sodclisla a quell'esigenza nel modo i)iù 
compiuto, in modo, direi, eminente. E come 6 
assoluta, cioò l'uori di un ordine f'encmienico neces- 
sario, così vale via via anche per il contenuto nuovo 
che la coscienza più matura venga sostituendo 
all'antico. Dal ciie si vede che, anche quando alle 
credenze metafisiche venga meno il fondamento 
teoretico, persiste una tendenza invincibile ad af- 
fermare e porre ol)iettivamente il contenuto loro, 
posto che 1' esigenza interiore dell' obbligo non si 
acquieti che nella obbligazione assoluta. Che cosa 
importi ciò, è facile intendere, quando si pensi che 
le tendenze, i desideri, la volontà, o. come si 
direbbe in termini fisiologici, gli clementi motori, 
sono, come ognun sa, il nocciolo e l'anima di 
ogni credenza. 

Questo effetto ha , come ho detto , il suo ri- 
flesso teorico nel metodo seguito dalla speculazione 
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etica aiiclie liei tentativi di costrii/ioiio razionale. 
Il latto (li questo conato intcriore (leirobhlij^'o che 
si a(X!onìi)agna costantemente eoi riconoscimento 
dal j>'insto, e per il quale si apiìrova l'ohhli^'azione 
se c'è. e, se iuaii(;a. si desidera o si vorrehlìc che 
ci fosse, induce ad ammettere che il motivo morale 
proprio e sj)ecilico, il motivo caratteristico della 
<i-iiistizia sia l'obblif^azioue; e quindi ad ammettere 
che una norma giusta debba essere per sua natura 
obljligatoria. 

Ora qui si nasconde, a mio giudizio, un doppio 
equivoco. 11 primo consiste nel l'ammettere che se 
non l'obbligo in atto, quell'esigenza interiore del- 
l'obbligo si accompagni col riconoscimento della 
giustizia incondizionatamente, tanto che l'imo non 
possa stare senza l'altro; mentre questa solidarietà 
{■; condizionata. Perchè, come s'è detto, essa dipende 
da una constatazione di Catto, interpretata come 
una necessità; dalla constatazione di una naturale 
disposizione all'inosservanza del giusto, senza la 
quale l'esigenza dell'obbligo non sorgerebbe. 

Il secondo, i)er un certo rispetto conseguenza 
del jìrimo, sta nell'assuinere quell'esigenza interiore 
dell'obbligo, che. data la condizione suesposta, è 
la sintesi <lelle due esigenze giustificativa ed ese- 
cutiva, come equivalente ora al i)uro riconoscimento 
della giustizia, ora al semi)lice riconoscimento del- 
l'obbligo; onde nasce l'illusione di jìoter ricavare 
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o la j^'iiisliJ5Ìa (leiro))l)ligo. o r()h])li>j;(j dalla j^iustizia. 
che è caratteristica dei sisteiiii metalì.sici piii coe- 
renti. La chiarezza esi^c ima analisi menu sommaria. 



L'identificazione del giusto coi l'ohhliga torio \)\\ò 
essere razionalmente tentata jìer due vie: oijf/eUwa, 
ricavando il principio della j^iustilicazione dal (bn- 
damento dell'obhligazionc, o inversamente; fiogget- 
tiva, ricavando il riconoscimento della giustizia 
dalla coscienza dell'obbligo; o questa da quello. Ma 
tanto nell'uno quanto nell'altro modo l'identifica- 
zione non è dimostrata, ma soltanto affermata; 
perchè si risolve, oggettivamente, in una (jiustapo- 
siziono, soggettivamente nell'assunzione aperta o 
surrettizia del termine ricavato nel concetto di 
quello dal quale si pretende ricavarlo; o meglio 
nella sostituzione a questo di un dato, che li com- 
prende tutti e due. 



Cominciamo dalla unificazione obiettiva: 
Il fondamento deirobl)ligazione b., d'accordo, anzi 
per ispirazione della credenza, posto in un Potere 
sommo che impone agli uomini la norma assunta 
come morale. Quello stesso jìotere sommo, in ({uanto 



e conco|)il<j come somma iiitelli;i'i.Miza e somma lioiith. 
òil principio della fj'iu.slifieazione. La norma obbliga 
perchè e voluta da un Potere irresistibile; la no^ma 
é giusta i)ercbè è stabilita da una somma Sapienza 
die è ad un tempo somma liontà. Da Dio viene 
l'obbligo, e da Dio viene la j^instificazione della 
norma, cioè la bontà del (ine umano, al quale la 
norma ajipare nell'ordine ienomenico ispirata. 

In questa soluzione, che io ho esposto nella forma 
pili semplice, resistenza di Dio ibrniscead un temjìo 
la giiistilieazione ultima della norma e il (bnda- 
mento (leirob])liyo; ma non è dillìcile vedere che 
alle due esigenze corris])ondono due principii, uni II- 
cati bensì, i>or la credenza, in un medesimo Ente, 
ma che rimangono tuttavia, malgrado ogni sforzo 
dialettico distinti, e portano con sè attraverso alle 
elaborazioni piii comi)lesse la traccia delle due esi- 
genze diverse a cui soddisfanno (i). Non si può 
ricavare dalla Volontii Onnipotente il princijiio della 
giustificazione senza postulare che la Volontà Onni- 

(1) \\ fatto piti importante che, nella storia della morale nostra, segua 
raffermarsi distinto della nuova esigenza accanto alla jirima è il passaggio 
dal Vecchio al Nuovo Testamento. Il Dio onnipotente eli M<;sé non cessa di 
essere terribile nell'ira sua, ma diventa anche e sopratutto intlnita Uoiità; 
non cessa l'imperativo del comando, ma si aggitiDge la persuasione della 
(giustizia; al timore del castigo si accoppia, se non si sostituisce, la speranza 
del premio. E qui é necessaria una osservazione. Comunemente si confonde 
in un unico concetto, quello di sanzione, la lìetia c ì\ lìvemio , per lo 
stesso processo per il quale si identifica il giusto coli' obbligatorio. Mn in 
realtà il premio è relativo all'esigenza giustificativa, come il castigo é re- 
lativo all' esigenza esecutiva. 
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liotoiito (■' nullo stosso loinpo Somma Bontà; iió in- 
voi'samcnte ricavare dalla Somma Bontii il Ibnda- 
monto (loll'obhlig'o senza jìasfuìarn che la Somma 
lionta ò nello stesso tempf) ^'olontà Onnipotente. 

Basta richiamare la storia della speculazione 
leoioitico-morale |)er averne la riprova. I^a discus- 
sione se il giusto sia tale perchè voluto da Dio. o 
sia voluto da Dio pei'cliè ò giusto, ossia se il fon- 
damento della morale sia rijìosto in Dio in <{uanto 
c Bone, o in quanto è ^'olontà, mostra in ultimo 
che nessuno dei due principii ])U() ricavarsi dal- 
l'altro, mentre attesta nello stesso tempo lo sforzo 
sempre ricorrente della idcntincazione. 



K veniamo alla unificazione <lal ]iunto di vista 
sul)icttivo. Anche qui la riduzione i)U() essere cer- 
cata in due modi, l'uno inverso all'altro. 

11 primo ricava la g'iustizia dall'olilili^'O : «Sen- 
tirci ob])ligati vuol dire riconoscere giusto ciò a 
cui ci sentiamo obbligati ». 

(3ra la giustizia non è data nellNtlibligo. ma 
nell'approvazione razionale dell'olibligo; nel latto 
che troviamo giusto che l'olìbligo ci sia, cioè vor- 
remmo che ci fosse, anche se mancasse in realtà. 
Quindi ciò da cui si ricava il riconoscimento della 
giustizia non è l'obbligo che c'è, ma ro])bligo die ci 
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dere essere, l'obbligo cbo la coadomn vuolo elio ci 
sia; ossia è Vesiyenza inferria dell'obbligo. 

Ma ([iiosta, come s'ò dotto, non ridette in *.sè 
soltanto l'esigenza die la norma sia ob])ligatoria. 
ma altresì l'esigenza cbe la norma sia giusta, e 
non sussisterebbe nella torma caratteristica ohe im- 
plica la giustizia, se non si ])Ostu lasse già questo 
|)er l'appunto: clic una norma per essere veramente 
cioè internamente obbligatoi'ia deve ancbe essere 
giusta. Ma ciò vuol dire cbe si distingue un'o])bli- 
gazione giusta da iin'o]}bligazione cbe |)uò non es- 
s(^re gi»ista; e quindi clie dal dato dell'obbligazione 
per sò non si può ricavare la giustizia. 

Rimane la derivazione inversa. Il precetto mo- 
rale ò obbligatorio perclic giusto: « riconoscere 
giusta una norma importa sentirsi obbligati ad 
osservarla ». 

Ma ciò cbe quel riconoscimento dà è, come s'(> 
visto, il desiderio cbe la norma sia osservata, e 
(juindi è l'approvazione dell'obbligo se e perchè 
ro])bligo ò concepito come una condizione neces- 
saria di quell'osservanza ; non ò l' approvazione 
dell'obbligo come tale, 7;^rc/?^ obbligo; e tanto meno 
ò la coscienza stessa dell'obbligazione effettiva, li] 
la ragione, direi, cbe approva il tono imperativo 
della coscienza , percbò nella voce cbe comanda 
sente o crede di sentire ciò cbe ha riconosciuto o 
viene riconoscendo come giusto; e quel tono im- 
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pcralivo attrilìuito alla f^iiistizia. h(mx;1iò la vo- 
luta osservanza della j^iiislizia che no la sorgere 
l'invocazione. Ma in primo liio^i'O questa invoca- 
zione esprime Jìcnsì un liiso.ij-no. o un conato, ma 
non (■' pei'ciò l'oggetto del bisojiiio. come il desi- 
derio non ò la creazione o la i)osizione in atto di 
ciò che si desidera. In secondo luo^^o vale qui la 
considerazione latta nel caso precedente . ma nel 
senso inverso. Quella stessa esig-enza dell' ohhlig'o 
non esprime soltanto il riconoscimento della giu- 
stizia ma esprime la volontà delTosservanza. Onde 
r (ìbbligatorietà elfettiva della norma è in realtà 
ricavata dalla esigenza che la norma sia obbliga- 
toria. Ma con ciò si ammette la possibilità di ri- 
conoscere come giusta una norma anclic se non è 
in elletto obbligatoria, ossia si ammette che dal 
riconoscimento della giustizia non si può ricavare 
l'obbligazione. 

• ■ 

Concludendo, sia che muova da dati oggettivi, 
sia che muova (.la dati soggettivi il procedimento 
per il quale si cerca di identificare il giusto col- 
ro])bligatorio, soddisfacendo in una a due esigenze 
diverse, nel latto non riesce che ad una soluzione 
puramente verbale. Ciò clic fa essere o riconoscere 
una norma giusta rimane, malgrado ogni sforzo, 
qualcosa di diverso da ciò che (a essere o ricono- 
scere una norma obbligatoria. 
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K tu l lavili porsisto l;i londenza invinr-ibilo a 
identificare, sia la « ratio essendi » sia la « ratio 
cogiioscendi » del giusto e deirobl)lig'o; la quale 
nasce da ciò che il giusto appare alla coscienza 
come (iualcliecosa che fìeoe essere ()l)]jli<^atorio. 

'A. 

FA ora bisogna esaminare (luesta esigenza, in 
forza della (juale i due termini pur non potendo 
esser ridotti l'uno all'altro, si airermano inscindibili. 

Imporla richiamare in breve come sorga, e in 
che modo avvenga che essa sia concepita come ca- 
ratteristica della norma giusta. L'esigenza interna 
che la norma obblighi si lega col carattere rico- 
nosciuto di giustizia, in /bi'za di una condizione: 
l'esistenza (data nella esperienza generale e co- 
mune) di motivi che ne impediscono limitano o 
contrastano l'osservanza. E questa condizione di 
fatto, per le ragioni già dette, è considerata come 
naturale e inevitabile, come insita necessariamente 
nella natura umana. Ma quando la derivazione di 
un fatto da un altro dipende da una condizione 
che è data o si pensa sia data constantemente e 
invariabilmente, avviene che questa condizione, 
sempre presente, è taciuta e come sottintesa; e la 
derivazione di ({uel latto da un altro è presa come 
costante e necessaria incondizionatamente; come 

3 



— :u — 



(lipondento iinicainonto «la qiiosl'iiltinu), nicntP(i ò 
determinata da questo sotto una doterminala con- 
dizione. ' 

Ciò vale pcT- i fatti soggettivi come per gli og- 
gettivi; e cosi avviene nel caso nostro che quell'e- 
sigenza (leiro])])iigo, la quale sorge internamente 
dal riconoscere una norma come giusta, se è data 
una certa condizione (l'esistenza di molivi antago- 
nisti), viene ad essere considerata e pensata come 
intrinseca alla giustizia, come connessa coli' idea 
e col sentimento del giusto incondizioìiatamente. 

Adunque quando si assume questa esigenza come 
un dato incoercibile dell'idea stessa di norma giusta, 
si ò latto 0 si fa un doppio [(assaggio: dall'esistenza 
di fatto di una condizione si jìassa alla costanza 
necessaria; ammessa questa costanza necessaria, la 
dipendenza del rapporto da questa condizione ò di- 
menticata, e si considera il ra])porto come intrin- 
secamente indissolul)ile. 

Ma questo doppio trapasso se ò dal punto di 
vista psicologico naturale, non è dal punto di vista 
logico legittimo. 



Quanto al primo, dire che quella condizione è 
necessaria equivale a riconoscere l'impossibilità di 
una condotta giusta, quando manchi l'obbligazione. 
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SiMioiiclii' per ({iiaiitn le ossorviizioni sopra esposte 
sembrino confortare questa conclusione, due consi- 
derazioni rendono log-ittinio il duli])io. Anzitutto 
possibile che la norma riconosciuta come jL^iusta 
contempli e accetti, (dico anche nelle costruzioni 
razionali), condizioni contrarie alla «■iustizia. <!ome 
si vedrà più innanzi; e(iuin(li la condotta prescritta 
da lei sia giusta solo parzialmente (parzialità re- 
lativa a limitazioni di easta, di classe, di razza 
nell'ordine della vita sociale; a limitazioni di specie 
e gradi di attività nella vita individuale). E al- 
lora resterebbe da vedere se e fino a qual segno, 
dal punto di vista naturale e umano, lo sforzo pe- 
noso che essa richiede sia l' indice di tendenze 
inconciliabilmente avverse alla giustizia, e fino a 
quale invece sia dovuto all'esistenza di bisogni, di 
tendenze, di aspirazioni, che non sono necessaria- 
mente opposti alla giustizia, benché siano in tutto 
0 in parte in contrasto colla norma accettata per 
giusta. 

In secondo luogo il dualismo tra tendenze fa- 
vorevoli e tendenze avverse alla giustizia non può 
essere ammesso come necessario senza ammettere 
o la radicale immutabilità dell'uomo e della psiche 
umana, o almeno un limite, oltre il quale il dua- 
lismo non può essere superato. Ma l'esistenza di 
un tal limite non può essere stabilita nè indutti- 
vamente nè deduttivamente 
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Lo diverso. Ibriiinzinni lìsioliicho elio la sloria o 
la socioloji'ia descrittiva ci danno nei diversi tonijii 
e luoglii presentano, quanto al dualismo allermato, 
{lifferonze cosi anijjie e profondo elio non ò possi- 
bile staliiliro per induzione, tra le due parti, in cui 
si jìrotende dividere la natura umana, nessun limite 
costante; il limito })resentato in un caso non coin- 
cide con ({uello dell'altro; e ciascuno alla sua volta 
non jìuò essere. c(uiio og'nun sa. che una media, 
cioè una apiìrossiniazioue spesso assai dubbia. 

E nemmeno è possibile stabilire un tal limite 
deduttivamente; perchè le Icgj^^i conosciute della bio- 
lof^ia. della psicologia e della sociolog'ia. non danno 
se non la necessità g'enerica, per l'esistenza dell'in- 
dividuo e della società, <li certe correlazioni fonda- 
mentali tra le funzioni biologiche e psichiche e 
l'ambiente, inor;:^anico. organico e storico; e quindi 
jìcr il caso nostro, tra le formazioni psichiche e le 
altre condizioni di esistenza individuale e sociale. 

Ma ({uesto rapporto di interdipendenza non au- 
torizza nessuna conclusione intorno alla necessità 
di quel limite. Se qualchecosa se ne può ar^^-onien- 
tare, ò piuttosto l'affermazione contraria di una 
tendenza all'attenuarsi progressivo del con ditto tra 
le condizioni di esistenza interne e le esterne, e 
quindi anche tra gli stati psichici opposti. Ma questa 
({uestione non ha per lo scopo del prosente caiìitolo 
che una impoi'tanza secondaria. 
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Alleilo se si auiineltesso la necessità di consido- 
rarc quel flualisnut come inevitabile, non ò ancora 
le,i>-iltimo. ed ò ciò su cui importa insistere, it se- 
condo passcìy'iì'io ; quello che si la ({uamlo si conce- 
pisce l'esigenza dell'oiddi'^o come connesso colla 
/giustizia incondizionatamente, come « essenziale » 
alla giiislizia. 



L'analisi latta sopra dei' procedimenti seguiti 
nei tentativi di identificazione tra i due termini, 
mi dispensa da un rag'ionamento ciie riuscirebhe 
in sostanza una ripetizione. L'esigenza dell'obbligo 
esprime in ultimo il desiderio che la noi'ina giusta 
sia osservata; è la forma che ([uesto desiderio as- 
sume quando si concepisce l'olililigo come neces- 
sario all'osservanza. Ora si può bensì, anzi si deve 
ammettere che il riconoscimento della giustizia non 
sia soltanto un giudizio logico, uno slato puramente 
intellettivo, ma anche affettivo e desiderativo, e che 
quindi riconoscere la giustizia implichi desiderare 
(con forza maggiore o minore) l'attuarsi di ciò che 
si riconosce giusto; ma se si fa astrazione dalle 
disposizioni psicologiche di fatto contrario alla con- 
dotta giusta, il desiderio del giusto non ini[)lica 
[)iii necessariamente l"(rsigenza dell'olibligo. 
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Ora io olio ([iieslh cistra;^iont' non sal(; si 

può, ma si devo fare, ([iiando si vuol determinare 
razionalmente una norma universalmente giusta; 
dico clie non è legittimo jìorre come carattere ne- 
cessario della norma giusta l'obldigatorietà; perchè, 
giova ripeterlo, Pesigcnza che la norma sia obbli- 
gatoria è bensi neiresi)erienza comune la caratte- 
ristica della giustizia, ma ò tale in quanto esprime 
il desiderio del giusto, non in quanto esprime o con- 
stata V insufficienza di questo desiderio a dare la 
conlbrmilà richiesta, e l'appello ad un motivo in- 
contrastabile che lo sorregga. E però il fare astra- 
zione da tale esigenza non è iar astrazione da quel 
rapporto necessario tra il line voluto e il soggetto 
volente, che è implicito nella desiderabili tìi, senza 
la quale non c'è fine; ma non è altro in ultimo 
che far astrazione dagli ostacoli che si ojìpongono 
al tradursi in atto di quel desiderio; ossia è suj)- 
porre che basti, a dare l'osservanza della giustizia, 
il desiderio stesso della giustizia. 

Questa astrazione, assume, come tutte le astra- 
zioni, condizioni diverse dalle reali, o meglio su})- 
l)one una realtà diversa; ma non è contradditoria 
nè teoricamente impossibile. Anzi, una ricerea che 
si proponga la determinazione razionale di una 
norma giusta, deve, per necessità di metodo, eli- 
minare i problemi che riguardano l'attuazione pra- 
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tica (li quella; o il modo piii sicuro di eliminarli 
ò quello appunto di lar astrazione dalle condizioni 
di l'atto por le quali soj-j^ono, fome si la per tiUte 
le costruzioni puro. 



Così l'osarne dell'esigenza esecutiva nella forma 
caratteristica che assume in vii'tfi del processo reale 
di formazione dell'etica conferma la conclusione, 
alla quale nella prima i)arto siamo g-iunti per via 
di deduzione fondandoci sulla natura diversa delle 
due esigenze giustilicativa ed esecutiva considerato 
in astratto. 

Giova riassumere i risultati di questo esame. 
Per la precedenza di una condotta già data sulla 
rillessionc etica, il giusto si identifica coiro])bliga- 
torio ; e, come appare fondala nella costituzione 
stessa della coscienza umana non soltanto la pos- 
sibilità, ma la naturalità della trasgressione della 
norma, al riconoscimento della giustizia si accom- 
|)agna la apjirovazione interna dell'obbligo che 
garantisce l'osservanza, o l'esigenza interna che 
l'obbligo ci sia; onde quella identificazione si insinua 
e si conserva anche nella riflessione astratta e 
razionale, come connessione necessaria tra i due 
termini ; e si manifesta nei tentativi varii di de- 
rivare l'uno dall'altro; mentre in realtà sono 
ricavati rispettivamente da quell'esigenza interiore 
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(lcirobl)lij>(). nella ([iiale venfjono assunti aniboMiue. 
Ma questa osi^-eiiza si acconipajiua al riconoscimento 
(Iella giustizia in l'orza di «una condizione (conflitto 
di motivi nella coscietìza) che esiste in fatto, ma 
di cui non si può dimostrare la necessità insupera- 
bile. Chò se anche si ammettesse questa necessità, 
la connessione esprimc]'eb])e una necessità di latto 
non una necessità logica. Da ([uella condizione di 
latto si può dunque l'ar astrazione; e si può e si 
dove legittimamente cercare quando e a quali 
condizioni una norma possa valere come giusta, 
separatamente e prima di proporsi l'altro problema: 
Quando e a quali condizioni una norma possa valere 
come obbligatoria. 

Perchè questo secondo problema, benché stori- 
camente preceda, logicamente deve seguire all'altro; 
per la ragione che l'esigenza interna o l'approva- 
zione dell'obbligo (senza della quale non v'i'» che 
la costrizione esterna delle sanzioni) suppone e 
inijìlica il riconoscimento della giustizia, i^isogna 
quindi ammettere che il problema: quale sia la 
norma giusta, non solo è distinto, ma logicamente 
precede quell'altro: Come si sia o si diventi giusti. 

Adunque ogni preoccupazione e questione intorno 
alla obl)ligazione, e alle credenze su cui si fonda, 
e ai- dati obiettivi postulati da queste credenze, 
può e deve essere, lasciata, finche si rimane nel 
campo della ])rima ricerca, al tutto in disparte. 
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SOMMARIO: I. Due modi dì (riustilìcnzioue. — Il protileiiiii della concilia- 
zione iL-ii virtù e feliciti. — Le forme roiidii mentali di sohuione projìoste 
e la loro ìnsulìlcionza. 

2. Po.rclié il problema riesca insolubile. - Il processo logico e il processo 
psicologico; la duplicità di lini nelle costruzioni etiche. — Ragioni per 
le quali dura 1' antitesi tra bene sociale e bene individuale anche nelle 
c<)struzioni razionali. — Difetto di nitrazione. 

3. Illegittimità, del concetto di condotta buona che ne risulta. — Una 
norma non pub essere universalmente giusta se non formula lu esi- 
genze a cui deve soddisfare ad un tempo c l'azione dell'individuo nella 
società e I' azione della società sull'individuo. — Conseguente necessità 
di supporre condizioni ideali corrispondenti. L° ipotesi di una società 
perfettamente giusta, 

• 

1. 

Colla necessità di una certa eoiulotta rispon- 
dente alle esigenze della convivenza, si colletj-a la 
necessità clic questa condotta sia tenuta da tutti i 
nienibri della società come la condotta l)iiona ; e 
quindi la necessità — quando il lavoro critico della 
ridessionc e dell' analisi cerchi di delerniinare la 
ragione di ([uesto giudizio — di trovare una rispo- 
sta a (luesta domanda : Perchè ciascuno deve rico- 
noscere come giusto per sè e per gli altri di osser- 

(Ij La massima parte di questo Gap. fu pubblicata, salva qualche mo- 
dificazione, nella Rivista Filosofica diretta dal Sen. Cantoni (Anno II, Fa- 
scìcolo I) col titolo di « Nota Critica sul Giudisio della Condotta Morale », 



— 42 — 



Vcuv (iiiollrt condotta, ossia percliò deve, riconoscere 
come giusta quella norma '? 

Sgombriamo subito il terreno da possibili con- 
l"nsi(mi ed e(iuivoci. È "risaputo elio il contenuto 
concreto di ciò che si distingue, volta a volta, come 
condotta buona o morale muta nello spazio e nel 
tempo, secondo la struttura e il tijjo della società, 
col mutare delle esigenze che le condizioni esterno 
e interne vengono via via determinando; ma è del 
pari risaputo che. qualunque sia il tipo sociale, e 
qualumiue il tipo concreto di condotta da ([uello 
richiesto, sempre nel seno di una società fi neces- 
sario che la condotta dei sing'oli sia distinta come 
buona o cattiva secomlo che si conforma o non si 
conforma a certe condizioni; e che tale distinzione 
valga, nel seno di essa società, universalmente. 

Questa universalità è \)o[ intesa in un senso 
tanto più largo quanto maggiore è la ampiezza che 
il concetto di società assume, via via che ritiene 
come suoi elementi costitutivi soltanto i caratteri 
che si considerano come necessari e costanti di una 
società civile in genere. Ma, pur jnutando ({uesto 
grado di generalità, pur mutando il contenuto con- 
creto, {{uella domanda si presenta sempre sostan- 
zialmente nella stessa l'orma; Qual'è la rag-ione per 
la quale tutti (lel)bono riconoscere come giusta ({uella 
certa condotta ? 

La risposta a questa domanda jaiò essen» dala 
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in (lue iiiotli diversi. Forse 1" analisi potrelilx' mo- 
strare tra i (lue ima pannitela d'origine; ma anche 
in tal caso saro])l)o qui Cuor di liio^o. perchè non 
necessaria al nostro ary,omento. 

L'uno (consiste nell' asse<^nare di ((uel (iarattere 
di jiiustizia lina ragione assoluta, ossia nel ricono- 
scere che quella condotta è richiesta da un fine che 
ha valore per sé. all' infuori e al disopra, non solo 
della vita finita dell' uonjo e della società umana, 
ma di ogni interesse umano presento o avvenire, 
(li ogni aspirazione che ahhia jier suo proprio oggetto 
un appagamento qualsivoglia della coscienza di al- 
cuni 0 di molti 0 (li tutti gli uomini. È superlluo 
osservare (senza discuterne qui la possibilità) che 
una ragione di ([uesto genere deve di necessità fon- 
darsi su dati metafisici; solo agghingianio, per scru- 
polo di chiarezza, tre avvertenze: 1.° (Jiie, se si ri- 
conosce che una norma morale d(;ve avere valore 
assoluto nel senso proprio cioè metafìsico della 
parola, si pone già con ci('j fuori di discussione la 
lesi dell'impossibilità di una dottrina morale fuori 
della nietafisi(,'a. 2." Càìg il problema metafìsico sul 
valore in sè del fine morale, come altri problemi 
metafìsici, rimane, conninque se ne apprezzi l' im- 
portanza, anche se del valore della norma si assegna 
una ragione diversa. 3.« Che anche riconoscendo pos- 
sibile e necessaria questa giustificazione assoluta, 
perchè dal fine assoluto si possa ricavare una guida 
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pei' la condotta muana ò necessario elie esso sia 
assunto ininiediatanicutc o modiataiuentc come line 
elio 1' iioin(j può o devo proporsi ; eioi- elic gli si 
riconosca un valore anello rispetto alla coscienza 
umana. E ciò viene a dire che non si può lare a 
meno di rispondere a (lucila domanda anche in un 
altro modo. 

Questo secondo modo consiste nell'asseg-nare dello 
stesso carattere di giustizia una ragione relativa 
alla coscienza umana o. piìi chiaramente, a un in- 
teresse umano; per ([iianto alto e superiore a ogni 
altro. E in questo caso, perchè ciascuno riconosca 
giusta e per se e per gli altri l'osservanza di una 
norma come suprema, ò necessario che nella co- 
scienza di ciascuno essa appaia ordinata direttamente 
o indirettamente a mi fine, clie abhia, per tutti 
quelli che la debbono accettare, valore superiore a 
ogni altro fine. Ora. per il rai)porto notissimo che 
stringe 1' idea di l'ine a quello di bisogno, di desi- 
derio, di aspirazione, il line che può valere per 
tutti come superiore a ogni altnj deve essere con- 
cepito come un fine in cui ciascuno l'iconosca il 
carattere della massima desideraltilità per tutti; 
ossia un fine in cui tutti ripongano o la felicità, 
possibile a raggiungersi da tutti quelli che osser- 
vano la norma, o la condizione necessaria, e pos- 
sibile per tutti, della felicità. 

La giustificazione cosi intesa consiste adun(iue 



in ultimo no] mostrare clic r-iasoimo ragionovoF- 
niento dove riconoscerò giusta por sc^ e por gii altri 
la condotta ]i()sta corno morale, perchè da queata 
condotta dipondo dtrottamonto o indirottamonto la 
felicita. 0 dipondonn lo condizioni nello quali si 
concepisce come j)ossi Itilo la felicita. 

E \)orciò che nella storia deH' etica lia tanta 
importanza il problema della conciliazione tra feli- 
cita 0 virtù; perchè questa conciliazione (malgrado 
la diversità del contenuto concreto, che si fa corri- 
spondere rispettivamente ai concetti di virtù e di 
felicità) rappresenta in Ibrma tipica la seconda ma- 
niera di giustillcazione della norma morale; (inolia 
che assegna come ragione un interesse umano. Ora 
noi «lobbiamo restringere il problema a ({uosta 
parto; porche"ì quando si all'ernia che la costruzione 
metafisica è richiesta dalla esigenza giustificativa, 
si viene a dire che essa ò necessaria a mostrare 
perchè ciascuno debba ragionevolmente riconoscere 
quella norma come giusta. Perciò si tratta di ve- 
dere se e a quali condizioni sia possibile una solu- 
zione di questo problema senza ricorrere anche in 
(jucsto caso a dati forniti dalla metafisica. 



Le soluzioni tentate all' infuori della metafisica 
si possono ricondurre a tre tipi: riduzione della 
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IMioitfi n virtù ; iMduziono dollfi virtii n lolifitfi : 
riduzione della virtii a mezzo o condizione della 
l'elicità ; e sejii|jre nel caifipo della vita jìresente 
finita. Ma nessuna delle soluzioni riesee esauriente; 
perchè tutte hanno comune un medesimo diletto 
fondamentale, del ([uale si vedrà i)ii"i innanzi la 
rajiione ; ed è ({uesto : che ciascuna richiederehbe. 
per essen? valida, la riviltà eltettiva di condizioni, 
che non sono poste, ma soltanto supposte, e che 
contrastano |jiii o meno largamente colle condi- 
zioni reali — og'o-ettive e soo-g-ettive — che la vita 
della società e dei sinj^oli presenta. 

Ora se si riconosce che questa antitesi tra le 
condizioni reali e le condizioni richieste dalla pos- 
sibilità di una conciliazione, ò. nei limiti dell' esi- 
stenza umana naturale e finita, necessaria e inevi- 
tabile, si riconosce che. o bisogna rinunziare alla 
conciliazione, o bisogna cercarla al di là di quei 
limiti, accordando in modo sopranaturale i termini, 
che si giudicano in modo naturale inconciliabili ; 
ossia bisogna far appello alla metafisica. Vediamo 
in breve la prima tesi. 

Qualche lettore avrà i)robabilmente pensato pri- 
ma ancora di giungere fin qui : « Ciò che si dice 
intorno alla esigenza di una conciliazione finale 
tra virtù e l'elicità, potrà valere finché non si ha 
chiara coscienza della naturalità delle formazioni 
etiche e della loro ris])ondcnza alle esigenze della 
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vita sociale, cho no cosliliiisoono la ra^i-iono nocos- 
saria e siillìciciit(\ Ma non ha più raj»ione di essere 
quando questa coscienza ci sia. Sapere che una 
condotta <> richiesta dal lipo di struttui*a e di atti- 
viti di un gruppo sociale, ò sapere che quella deve 
essere la condotta <leoli individui che ne fanno 
parte; cioò la condotta buona; la j>iustilì('azione sia 
ai)])unto in questa relazione. T-a conservazione della 
vita sociale è il fine; la condotta ò buona ])erchè 
serve a questo line. Anzi quando si jìone come 
dato, che la condotta tenuta come buona in un 
certo tempo e luogo è in sostanza la condotta so- 
cialmente ])uona per quel tempo e luogo, è, a dir 
poco, sujjerliuo, l'andar cercando una giustificazione 
diversa da quella già assunta nel dato. (]iò che 
rende necessario la condotta <> ciò che la giustifica. 
Il resto sono esercizi inutili di dialettica stantia ». 

Ora io non nego che nel l'atto della convivenza 
sociale bisogni cercare 1' origine e la sj)iegazione 
della formazione etica; così come nella diversità 
delle esigenze concrete di questo o quel tipo sociale 
la spiegazione della diversità delle formazioni eti- 
che speciali ; nego che questa spiegazione sia una 
giustificazione sudìciente, o possa renderla inutile. 

Aver coscienza della necessità naturale e storica 
di un determinato ordinamento sociale e della cor- 
relativa necessità naturale e storica della subordi- 
nazione dei singoli alle esigenze dì esso ordinamento. 
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inni (■' ftvci' (losficiiziì dell;» hontM. dclliì ;.'iiistizia. 
(lolla ooccllcnza di ([uollo: non è nò approvaro. nò 
tanlo mono dosideraro qucH' ordinamento come un 
line direttamente o indirettamente prefci'il)ile a 
oo-ni altro fine; e lincliè questa prclerilùlità non è 
sentita, la sn])ordinazione a quelle esigenze non ò 
un volere, ma. un subire. 

Si dira elio alla coscien/^a della necessità del- 
l'ordinamento presente si accom])a<ina la coseienza 
clie esso è una i>rei)ara/ione necessai'ia a una loi^- 
niazione sociale avvenire die rifletto sulla presente 
la sua desiderabilità? Ed ecco clic la raj^'ione della 
bontà si trova non nelle condizioni che hanno 
modellata (luellii condotta, ma nel tino a cui serve 
o 6 creduta servire; ecco aflacciarsi non ciò che 6 
causa, ma ciò che è effetto; non il fatto, l'avve- 
nuto, ma l'avvenire. E si ripresenta il problema: 
Perch(\ per quali ragioni, quella formazione futura 
avrà valore di fine ? 

Io non dico che neppure per questa via una 
soluzione sia possi])ile; dico che tenendo questa 
via si riconosce che il problema sussiste e richiede 
una soluzione; si riconosce che questa non si può 
dare finché si guarda alla necessità di un effetto 
prodotto, e non alla desiderdbiUtà di un effetto 
da produrre, cioè di un fine; finché si guarda in- 
dietro e non avanti. Senza avvenire non vi é fi- 
nalità, e senza finalità non vi è giustificazione. 
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Se della «^hislineazionc non si può l'aro a meno, 
naturale che fino a quando essa ò giudicata im- 
possibile per altra via si riconosca la necessita di 
ricorrere a dati metafisici ; i ({uali. si dice, deb- 
bono perciò, pur non potendo essere oggetto di 
dimostrazione e di certoiza teoretica, essere accet- 
tati come postulati dell' esigenza pratica. 

Non v'ha dubbio che la soluzione metafisica 
d'un aldilà, dove i virtuosi sono l'elici della loro 
virtù e per la loro virtù, soddisfa questa esigenza 
di una conciliazione finale. 

Ma pur appagandola urta contro altri scogli. 

0 ("! ammessa soltanto in virtù dell' esigenza a 
cui soddisfa e allora, per tacer d' altro, nessuno 
sforzo dialettico può cancellare dalla coscienza il 
suo carattere di ipotesi arbitraria. 0 ò accettata 
su altro fondamento come un dato della rivela- 
zione, una verità di fede connessa con altri dati 
da cui viene il suo carattere di certezza, e allora 
altre difficoltà si presentano. Ciò che alla coscienza 
appare fine ultimo della condotta e ciò che la 
giustifica è un fine la cui relazione colla condotta 
non ò naturale, ma sopranaturale; un fine che ò 
al di fuori e al di sopra non solo della società, 
ma della vita finita. E che valore può mai avere 
in tal caso il finito in paragone coli' infinito, 1' u- 
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mano in confronto col sovniniano ? Clic valore 
Jiossono avere i (ini stessi sociali se non quello 
clic viene ad essi dai. loro l'apporti colla vita in- 
finita? Ora oj^nun sa clic relazioni di questo genere 
non jiossono cssen; in nessun modo di mostrate, ma 
soltanto airermalo. E cos'i si ha nella deduzione 
logica delle norme morali queir <a/6^ quella solu- 
zione di continuità, la quale spiega come la me- 
desima giustificazione metafisica possa valere in 
tempi diversi e talvolta nello stesso tempo per 
norme concrete di condotta non soltanto diverse 
ma opposte. 

Gilè se (co^ne accade, perchè la realtà della vita 
urge e costringe ogni teoria ai compromessi più 
strani; schbenc la necessità generi la consuetudine, 
e la consuetudine veli le assurdità), se dai dati 
metafisici si deduce soltanto l' esigenza generica 
della subordinazione sociale, e si assume come cri- 
terio per la determinazione concreta delle norme 
la realtà via via mutabile delle condizioni storiche 
e delle esigenze corrispondenti, si riesce a questo 
bivio: 0 si riconosce che vi è una ragione intrin- 
seca di superiorità o jireleribilità di una forma 
sociale sulle altre; e questa ragione che ne legit- 
tima la preferibili tà dà alla condotta correlativa 
un valore che sussiste indipendentemente dal fine 
sopranaturale. 0 si riconosce che non vi è questa 
ragione, perchè nessuna ha intrinsecamente, al- 
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r infuori (lolla relazione animessa con quel fine, 
valore di sorta, e allora ogni forma sociale è per 
st> indi (ferente. Ed ò superlluo ricordare a (fuali 
effetti questa persuasione conduca. 

Ma, malgrado questa ed altre di nicol tà di or- 
dine pratico (quelle di ordine teoretico non entrano 
nell'argomento presente) l'appello ai postulati me- 
tafisici appare una condizione necessaria di ogni 
costruzione etica, finche si giudica impossibile sod- 
disffire per altra via all'esigenza di quella con- 
ciliazione. 

2. 

Io ])enso che il prol)lema sia insolubile perchè 
mal ])Osto ; o piuttosto che il problema sorga e 
continui a sussistere i)er un difetto che vizia dal- 
l'origine il concetto di condotta buona. 

Si assume, per la necessità di cui s' 6 parlato 
più so])ra, come condotta l)uona la condotta che 
deve essere seguita date le esigenze di una certa 
vita sociale. Ma poi si vuole che sia giudicata 
])uona da tutti i membri della società indipenden- 
temente da quelle esigenze; e si trova che non 
può esser tale, se non ò o appare ordinata rispetto 
ad un fine, nel quale tutti debbono ragionevolmente 
riconoscere il carattere di bene superiore per tutti 
a ogni altro bene. E la s])eculazione morale si 
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voìgc a cercaro il fine ohe valfjra a giustifìoaro 
quella norma che si è posta come hnona. Trovato 
il quale, le difficolth spaf-iscono corno per incanto; 
0 si procede alla coshnizione logica dolio nornie 
cercando di dedurre da questo, che ò posto nel 
quadro logico come ultimo e vero fine, quel tipo 
di condotta che si è già assunto come morale, e 
che ò in realtà il postulato primo, la molla se- 
greta di tutta la costruzione. 

Cosi il processo logico si sovrappone, male na- 
scondendone il vizio d'origine, al processo psicolo- 
■ '" g ico e storico reale ; e cosi si ha in l'ondo alle 
costruzioni etiche questa capitale incongruenza: 

Quello che ò veramente il fine, in realtà, ben- 
clu^ tacitamente assunto, rispetto al quale le norme 
sono stabilite, e che fornisce il criterio effettivo 
della condotta buona, è la rispondenza alle esigenze 
della struttura e della vita della società ; quello 
che ò imlesemenle assunto nella deduzione logica 
è un fine diverso. In breve: il fine che giustifica 
le norme non è quello da cui sono dedotte; la ra- 
gione per la quale le norme sono poste come buone 
non è la ragione per la quale si pretende che deb- 
bano valere come buone. Donde nasce questa in- 
congruenza? Nasce da ciò: che il fine realmente 
assunto dovrebbe avere, ma non ha il carattere di 
fine universalmente buono, che pur si pretende 
nel fine morale; o, per essere più chiari, che tra 
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le condizioni necessarie alia vita umana isociaic'ci 
sono o si assumono delle esigenze le quali sono in 
tutto 0 in parte incompatibili colle esigenze della 
vita umana individuale. 
Vediamolo in In'ove. 



È bensì vero che, per impulso di quel!' allar- 
garsi e universalizzarsi del concetto morale della 
giustizia, clic trovò la sua condizione esterna nella 
unificazione romana del mondo, e la sua alFer- 
mazione ideale nel Cristianesimo, la speculazione 
etica viene via via allentando la relazione che 
stringeva originariamente la moralità alle esigenze 
conerete e determinate di questa o quest'altra forma 
di società storicamente definita ; ed ò vero che si 
propone poi di determinare il fine morale con un 
processo in apparenza puramente razionale, cer- 
cando di far astrazione da ciò che in quelle esi- 
genze vi poteva essere di accidentale e di mutabile, 
e tenendo Jermo soltanto ciò che ò o appare uni- 
versale e costante. 

Ma questo processo di astrazione, appunto, come 
io credo, perchè non completo, perchè monco e 
parziale, non riesce a togliere quell'incongruenza. 

Anche nelle costruzioni razionali si assumono 
cume universali e costanti, come « essenziali » alla 
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natura della sociclh umana o doli' uomo, alla pos- 
sibilitò stessa astratta della convivenza, esi^ì'enzc, 
che, per essere apparse costanti nelle forme di so- 
cietà storicamente più note del passato, e per essere 
reali e manifeste nelle società civili presenti, sono 
pensate come esijicnze impreteribili di o^ni società, 
e come tali assunte tacitamente, se non aperta- 
mente, nella determinazione della condotta che 
deve subordinarsi ad esse. 

Ora, e nel passato e nel presente le condizioni 
di esistenza e di organizzazione sociale richiesero 
e richiedono in eHetto non solo quella limitazione 
ideale dei fini e delle attività dei singoli che è 
riassunta nel postulato del liberalismo di una 
uguale libertà per tutti, e che risponde all' esi- 
genza razionale dell'universalità; ma una limita- 
zione diversa; ingenita, per dir così, nella strut- 
tura stessa di esse società ; ed è, come ognuno sa, 
la limitazione che all'esercizio delle attività e allo 
sviluppo della personalità umana viene non già 
dai termini segnati da quel postulato, ma dalla 
divisione economica delle classi e dall'antagonismo 
tra società e società. Questa limitazione, che riesce 
per necessità disugnale, preclude a una parte piii 
o meno estesa dei componenti la società, una sfera 
di fini che 6 aperta a un'altra parte, e rende ine- 
vitabile una inferiorità sistematica di una o alcune 
classi sociali rispetto alle altre. Onde a chi censi- 
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(lori imparzialinento <>'li edetti di questa liinita- 
;iionc spccialinento rispetto alle classi su cui grava 
tale infcriorit?!, apparo non solo piii profondo, ma 
insanabile il cotillitto tra i bisogni e le aspira- 
zioni individuali e le esigenze dell'assetto sociale; 
|ìcr le ({iiali esso costa sacrifizi e rinunzie mag- 
giori a ciii riceve bene/ìzi minori, e il dovere ò 
tanto pili gravo quanto chi lo osserva ha nella 
realta meno diritti da esercitare, e, per dare alla 
cosa un'espressione estrema, il dovere appare più 
che la salvaguardia dei diritti di tutti, una nega- 
zione dei diritti dei jtiìi. 

Ma finché nel concetto di esistenza sociale è 
implicita r idea di una sul)ordinazione siifatta. il 
fine rispetto al quale sono determinate realmente 
le norme, non può essere stimato ragionevolmente 
come un fine universalmente ])uono; nò la norma 
che gli corrisponde come preferibile universal- 
mente. Ed ò perciò che ai)paro come un' esigenza 
della giustizia che il fine, al quale nell'ordine so- 
ciale, o. come si dice con una identificazione abu- 
siva, nell'ordine naturale delle cose, è ordinata la 
norma, non sia il vero, l'ultimo fine; ma un fine, 
che ha ragione di mezzo o di condizione rispetto 
a un altro che 6 veramente il fine, quello che dà 
carattere di giusta alla norma, e dà carattere di 
buona alla condotta che la osserva. 11 Cristo degli 
Evangeli addita come il regno celeste 1' ultima e 
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vera meta appunto agli uomini « assetati «li giu- 
stizia » (1). 

La inconciiialiilith, cljc nell'ordine della vita 
finita viene cosi ad aft'ermarsi tra la condotta quale 
appare richiesta dalle esigenze della vita sociale, 
e quale ai)parircbbe richiesta daircsigenza di una 
tale giustizia, si aggrava per la assunzione corre- 
lativa nel concetto di virtù di un elemento che 
naturalmente vi entra finché la virtù ò concepita 
in relazione con quelle condizioni di esistenza; e 
c]ji^ pensato come essenziale finchò non si la astra- 
zione da quelle. È insomma un difetto di astrazione 
nel campo soggettivo dei concetti, corrispondente 
al difetto di astrazione nel campo oggettivo della 

(1) Non è senza interesse notare che appunto dove si fa strada più chia- 
ramente la persuasione di una « radicale ingiustizia » insita nella « essenza 
stessa » della vita sociale, si fa più vivo per un verso l'appello alla religione; 
o per un verso opposto si abbandona come « non scienliftco » il carattere di 
universalità della norma morale, e si fa la giustiflcazione relativa alle esi- 
genze di fatto della società stessa; cioè si rinunzia, come si notò, alla giu- 
stificazione nel senso comune della parola ; quando non si giunga ad affermare 
che il vero fine é appunto quella superiorità di vita dei pochi, di cui è con- 
dizione necessaria l'inferiorità dei molli. La quale affermazione è la conse- 
guenza estrema, ma logica del riconoscere, che si fa, non solo come necessaria, 
ma come giusta, come conforme ai « fini della natura » quella che appare agli 
« schiavi » una radicale ingiustizia. Sotto questo aspetto la teoria del Nietzsche 
acquista il valore di una teoria tipica, che aiuta, con altre circostanze fa- 
vorevoli, a spiegarne la fortuna. Essa soddisfa, per quelli che già pensano 
ed operano come se la accettassero quale norma della loro condotta, al In- 
sogno della sincerità; mentre la convinzione di rappresentare in aé, checché 
si faccia o si tenti, i « lini della natura » purga da ogni carattere di egoismo 
e assolve da ogni scrupolo di volgare responsabilità la coscienza di quelli 
che sono o si credono « i forti ^, 

Dove é anche degna di nota questa circostanza: Che si ha qui, in fondo, 
un tentativo di conciliazione tra virtù e felicità, inversa a quella dell'uti- 
litarismo: la felicità (dei forti; posta come coudizione della virtù. 
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realtà, c clic su^iigclla, per dir cosi, nella coscienza 
l'antitesi. Si considera come essenziale alla virtù 
non tanto la impersonalità o universalità del- mo- 
tivo, quanto il saeritlzio o la negazione di se; onde 
l'assurdo che si tenda a considerare come ])iiona 
un'azione se è l'atta per altri, e meno buona, o mo- 
ralmente indillereiite se è l'atta, nelle stesse con- 
dizioni e per lo stesso motivo, i)er sò. Così per 
correlazione, il bene individuale si identifica coll'e- 
goismo, anche se consiste nella ricerca e nel con- 
seguimento di un fine giusto; e non basta; ma il 
dar rilievo al sacrifizio nel concetto di azione buona 
rispetto alla società, porta a far spiccare l'idea del 
godimento esclusivo, egoistico nel concetto di azione 
buona nel rispetto individuale; raccogliendo tutti 
i beni dell'individuo come tale in un bene senza 
limiti di cui si l'a il fine individuale per eccellenza, 
(ìome se i desideri e i sentimenti dell'individuo, 
ai quali è relativo il bene suo, fossero di necessità 
tutti e soltanto egoistici; e come se anche i fini 
egoistici non possano avere valore morale se sono 
apprezzati come mezzo a un fine ulteriore non 
egoistico. Oltre di elio lo sforzo senza tregua dolo- 
roso, concepito come caratteristico della moralità, 
fa nascere l'idea illusoria e in contraddizione non 
solo colla realtà presente, ma colle leggi più ele- 
mentari della vita, di una felicità che consista in 
una quiete, in uno stato durevole di godimento 
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conijìlcto 0 definitivo, che la viiHi'i dia «jiiasi il di- 
ritto di ra^i'triungertì; e ra<jf>"iunto. non lasci più 
nulla da tlosideraro e da Mpc^'are. 11 che <' — del 
resto — naturale. L'esagerazione chiama l'esagera- 
zione; non altrimenti un lavoro costantemente ec- 
cessivo e penoso la pensare come ideale l'inerzia, 
non l'attività misurata e adeguata. 

Ma comunque e per qualun{iue ragione, oltre 
lo dette, si l'ormino quei concetti, certo è che l'op- 
posiiyi»*f5, anzi direi, la incompatibilita radicale 
che rispetto all'esistenza finita si stabilisce tra essi, 
può essere attenuata ma non tolta, finché sono 
assunte come essenziali e inevitabili quelle esigenze 
della vita sociale. \ 

:ì. 

Cosi, adunque, anche le costruzioni che si pre- 
sentano come puramente razionali , cadono nel 
medesimo vizio radicalo di una duplicità di fini; e 
vi cadono perchè nel determinare la condotta buona 
sono in modo esclusivo o prevalente dominati dalla 
preoccupazione, che sta all'origine della speculazione 
morale; la preoccupazione di ciò che richiede la 
vita sociale, e non di ciò che richiede la vita degli 
individui. E cosi invece di cercare, come è in ap- 
parenza V assunto , quale fine possa valere come 
buono universalmente, per determinare in relazione 
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con esso la condotta, si pone in vcallà un fine; clic 
non è tale, e poi si pretende che la condotta ordi- 
nata a (jucsto fine val<'a come ])uona universalmente. 
Ora se questo processo è dal punto di vista storico 
e psicolot>ico spieg'al)ile e naturale, non <V, dal 
punto di vista teorico o logico. lej[ì'ittinio. Che si 
dircblìe di un igienista, il ({uale assumesse come 
tcnor di vita modello <jucllo rispondente alle con- 
dizioni di esistenza di un Escjuimese, ed elevando 
a ideale dello stato di salute perfetto la sanità 
sotto quelle condizioni, pretendesse che le norme 
relative valessero come norme frenerai i dell'igiene? 
È perciò che si è affermato più su esservi in 
4 fondo alle costruzioni razionali un difetto di astra- 
zione, che non è, quando si vuol determinare 
idealmente la norma retta, in nessun modo giusti- 
ficabile. 

Perchè si dovrà, nel determinare il tipo della 
condotta universalmente Ijuona, astrarre da tutto 
ciò che nella condotta e nella volontà degli individui 
vi ò di incoiupati])ile con questa universalith, e non 
astrarre anche da tutto ciò che con questa universalità 
vi è di incompatibile nella condotta della società? E 
se è legittimo che questa universalità valga come 
criterio della liontà, jierchò nell'ideale della condotta 
buona non dovrà essere rispecchiata 1' osservanza 
di questa esigenza anche da parte della società? 
Non ò e non deve essere anche la condotta di 
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questa, il suo modo di ag-iro o di reagire, tutto il 
complesso delle influenze che essa esercita e all'in- 
terno e all'esterno, oj>"<^eltb di jiiudi/io e di valu- 
tazione morale? E se si, comesi potrà considerare 
quale norma universale della condotta buona quella 
che esprima la subordinazione a una società la 
cui condotta non sia buona? cioò insomma assu- 
mere come criterio del giusto le esigenze d' una 
societ^,j»É)n giusta? 

Ciò viene a dire che, per avere il tipo della 
condotta buona non si j)uò determinare la condotta 
dell'individuo separatamente da quella della società, 
0 l'inverso; ma bisogna supporre che la stessa 
massima valga realmente e simultaneamente e 
per l'individuo risi)etto alla società, e per ciascuna 
società rispetto agli individui e alle altre società. 
Soltanto a queste condizioni una massima può 
essere veramente universale e può avere valore 
universale il fine a cui quella massima appare 
ordinata. 

Ma in tal caso che ne seg-ue? Dato che valga 
la stessa massima per la condotta dei singoli e \)0v 
quella della società e delle società, la direzione che 
ne risulta alla condotta dell' individuo (qui preme 
per ora considerare specialmente questa) ò in tutto 
o in i)arte diversa da quella che sarebbe richiesta, 
se le esigenze della vita sociale non fossero conte- 
nute entro i confini segnati da quella medesima 



noriiifi ; cioi'^ la eonflotta ricliiosta nel secondo oaso 
ò diversa da quella richiesla nel jjrinio. No segue 
ancora, che se la condotta g-iusta ò quella cbc ò 
richiesta quando si suppon^ra valore universalmente 
la stessa massima, o^ni contlotta diversa da questa 
non è la condotta fìiusla; e quindi la condotta che 
comunemente si pone come buona, determinandola 
in relazione a condizioni diverse da quelle che 
r universalità della massima richiede, non c> la 
condotta veramente buona o giusta. 

Che significa tutto ciò se si traduce in termini 
pifl chiari ? Sig-nifìca che se non ò legittimo da 
questo punto di vista ideale che l' individuo consi- 
deri sò come fine e la società come mezzo, non è 
pure legittimo che la società, per il fatto solo che 
ò società, ponga sè come fine, e l'individuo, o molti, 
o alcuni individui come mezzo; significa che se la 
vita dell' individuo deve essere un elemento nella 
vita del tutto, la vita del tutto deve costituire un 
ambiente favorevole allo svolgimento piii ampio 
della vita dei singoli; significa che se l'attività 
dei singoli deve essere ispirata da un molivo non 
egoistico, nò altruistico, ma oggettivo e imperso- 
nale, cioè valido universalmente, o morale, deve 
apparire ispirato allo stesso motivo la condotta o 
l'azione della società. E importa chiarire il signi- 
ficato di questa espressione. 

Per condotta o azione della società io non in- 
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tondo (fili quella soltanlo. olio ò la parte jiiii su- 
perficiale e appariscente, e in cui si la consistere 
ooniiinemente Topci'a (lell(\ Stato quando si disputa 
intorno al suo ullicio negativo o ])osilivo. Ma in- 
tenflo anche e sopratiitto le condizioni reali della 
società, il coin])lesso delle inlliienze che essa eser- 
cita iiixiifwanto ha una (leteriuinala struttura e de- 
terminati ordinamenti economici, famin-liari. poli- 
tici, religiosi, pedagogici ; in quanto questa costi- 
tuzione organica esercita, per il fatto stesso della 
sua esistenza, sull'individuo, fin dalla nascita, anzi 
fin sulla nascita, una aziono negativa e positiva 
continua, e pone le condizioni nelle quali la sua 
personalità si deve svilupi)aro. Perciò assumendo 
come postulato ideale clie la massima debba valere 
anche per la condotta della società, non si può e 
non si deve intendere clie a questo postulato si 
soddisfaccia ammettendo che essa debba regolare 
l'azione della società, data una certa struttura; ma 
che essa «leve valere racUcituft, per determinare 
quali siano le condizioni preliminari alle quali 
deve soddisfare la struttura stessa della società, 
perchè la totalità dell'azione che essa esercita, cioè 
la sua condotta, jìossa essere conforme alla mas- 
sima (1). Nel non aver visto la necessità di questa 

(l) A torlo dunque, almeno da questo punto di vista, si considera, come 
Uri movimento niiti-individualistico — il movimento presente, per il quale 
lo Stato é invocato a regolare e disciplinare i rapporti economici di distri- 
liuzione e redistrilnizione, e a Turni re alle classi inferiori la possibililil di 
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osioronza o nel non averne tenuto conto nelle sin; 
deduzioni, sta, a mio "riudizio. la rai^ione dello 
scarso Tnitlo che lo Spencer ha ricavato dalla sm di- 
stinzione, che io ritengo, in tesi generale, legittima 
e feconda, fra Etica Assoluta ed Etica Relativa; e 
sta forse ajichc la ragiono per cui di tale distin- 
zione non fu generalmente apprezzato il valore. — 
Egli vide chiaramente la necessita» di considerare 
come tipo non 1' nomo ideale in una società qual- 
siasi, ])ensì l'uomo ideale in una società ideale; 
ma, come fu notato, assunse poi in sostanza (tanta 
è la suggestione della realtà e delle tendenze) nella 
sua società ideale la struttura economica e politica 
della società industriale del suo tempo. E il tipo 
formulato non poteva essere il tipo cercato. Per 
questo rispetto è vìzio della sua Etica, non un ec- 
cesso, come giudica il "N'anni, ma piuttosto un di- 
fetto di astrazione. 

Bisogna dunque idealmente far astrazione anche 
da ogni forma reale — già data — di struttura, 

un certo sviluppo intellettuale e morale. In realtà non é tale se non dal 
punto di vista ristretto e relativamente egoistico di una o di alcune classi 
sociali. Perché esso movimento mìrn in sosianxn a garantire a tulli gli in- 
dividui, aiW'universalità dei singoli, la possibilità di certi lini che nelle 
condizioni di fallo esiste soltanto per alcuni. In fondo è la società la quale 
cerca di reagire sui suoi orainamenti costitutivi modificandoli in modo da 
diminuire la pressione e la limitazione che esercitano sugli individui; ossia 
viene a riconoscere a ciascuno in quanto é membro della società, ceni di- 
riiti ; e riconoscere dei diritti ai singoli, non è aumentare quelli della so- 
cietà come corpo organizzate, ma piuttosto il contrario. — Se poi riesca o 
no nello scopu, e se la via tenuta sia buona, é luil' altra questione. 
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e eostnirre secondo le osi^onze ideali la norma, 
non dell' uomo giusto, ma della società umana 
giusta. 

Insomma : il concetto che io difendo, nella sua 
forma estrema si può formulare così : o bisoj^na 
rinunciare al valore universale della massima come 
carattere della <,nustizia, o bisog-na riconoscere la 
necessità clic questa esigenza penetri dappertutto; 
domini e ispiri tutti i rapporti dai più superficiali 
ai più profondi e fondamentali; agli ipogei, direbbe 
il Loria, della costituzione sociale. 



Bisogna dunque che la medesima norma go- 
verni in tutte le sue esplicazioni tutta l' azione 
della società come tutta l'azione dei singoli; e che 
questa norma sia ordinata a un fine che ciascuno 
riconosca desiderabile per tutti prima e sopra ogni 
altro fine. Ma perchè un fine sia tale, occorre che 
in esso consista o la felicità di tutti, o la condi- 
zione necessaria e indispensabile della felicità di 
tutti. 11 primo caso non è possibile senza che si 
anunetta la uniforniità costante e universale dei 
desideri e del valore soggettivo dei desideri ; ipo- 
tesi inammissibile. 

Resta dunque il secondo. E allora bisogna che 
le condizioni richieste dalla convivenza e dalla 
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coopprAziono sooialf* siano noi modesiino tompo lo 
condizioni nelle quali solamente ciascuno riconosca 
l)ossil)ile a sò e agli altri il ra^igiung'imento *flel 
massimo bene; ciotì siano tali, che, se mutassero in 
qnalsivofi'lia modo , (liminiiireh])e i)er ciascuno il 
bone o aumenterebbe la pena. Quindi la concilia- 
zione perfetta tra i due ordini di esigenze si lia 
quando le condizioni della esistenza sociale siano 
ad un tempo le condizioni di una vita i)er tutti e 
totalmente, cioè sotto ogni rispetto, desiderabile. E 
allora il prol)lema si presenta in questa forma : 
Quali sienó le condizioni oggettive e soggettive, 
date le quali si ha questa conciliazione. La con- 
dotta che corrisponde a queste condizioni è la 
condotta idealmente giusta. 

Ciò viene a dire che si deve far astrazione 
— nel rispetto oggettivo — da ogni causa di con- 
trasto tra vita sociale e vita individuale, e — nel 
rispetto soggettivo — da ogni conditto nella co- 
scienza tra fini comuni e generali, e fini jiropri 
e particolari; ossia che bisogna supporre una so- 
cietà ideale di uomini giusti, per i quali il fine 
prossimamente supremo, il fine desiderabile prima 
e a preferenza di ogni altro sia il mantenimento 
delle condizioni di esistenza individuale e collettiva 
attuate in tale società. 

Neil' osservanza della norma che risjìonde a 
(piel fine Vkomo justus trova la condizione egual- 

5 



monte noeossaria di u^ni houo eoiiiiinc e di ogni 
bene particolare pro^irio e altrui. In questo rap- 
porto sta la ragione del valore che le riconosce di 
norma prima e fondamentale della condotta, ossia 
sta la giusti /ìca^ioìte della norma. Per tal uiodo 
questa norma toglie l'antitesi tra la virtii e la 
felicità, non riducendo la prima alla seconda, o 
inversamente; n(> facendo dell'una il mezzo dell'altra, 
ma conciliandole nella giustizia; cioò nell'osservanza 
dello condizioni per le quali soltanto è possibile 
che la iwatica della virtù e la ricerca della felicità 
si identifichino nella medesima condotta. Perchè 
soltanto supposta una società ideale siffatta, sparisce 
ciò che vi è altrimenti di irreducibilmente incom- 
patibile tra virtù e felicità ; e svanisce dai due 
concetti quel che essi contengono di negativo e di 
esclusivo ; quel che vi 6 di anti-individuale nel 
primo, e quel che vi è di antisociale nel secondo. 

Così, date le condizioni ideali, oggettive e sog- 
gettive, corrispondenti a questo tipo ideale dell'uomo 
e della società, il problema della giustificazione 
nel senso fin qui considerato non trova più luogo; 
è , implicitamente , per dato stesso dell' i])otesi , 
risolto. 

Ed ora lasciando di mostrare come in questa 
forma di conciliazione si acquietino, insieme col- 
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l'antitesi romlamcntrtlo. lo antitesi secondarie die 
ne derivano {clie sarebbe attraente e non dillicile. 
ma non è neces.sario) l)isofj;na sopfgi ungere iiif av- 
vertenza indisj)ensal)ile. 

La norma die per tal modo si determina ri- 
guarda soltanto le condizioni primai'ie. alle quali 
soddisla ](reliminarmente l'azione della società j»iu- 
sta e dell' individuo giusto in ogni sua l'orma e 
a qualunque scopo speciale sia rivolta; non con- 
templa le condizioni secondario, direi derivate, clie 
si richiedono percliò si attui una equità ulteriore; 
l'equità della virtù, die si esplica al di là della 
giustizia; ossia l'equità della simpatia, quando si 
intenda la simpatia in un senso parimenti univer- 
sale e impersonale: la simpatia razionale dell'uomo 
per l'uomo (e subordinatamente per gli altri esseri) 
indipendentemente da motivi ])articolari e personali. 
Con ciò si a])rc il campo a una ricerca ulteriore 
dell'Etica, (l'Etica della simpatia); per la quale, in 
l'orza di ragioni dello stesso genere, sarà necessario 
supi)orre una società di uomini perlettamente vir- 
tuosi ; cioè una società, nella quale, osservate le 
condizioni preliminari della giustizia, il desiderio 
di ciascuno di cooperare alla felicità altrui non lia 
altro limite che il rispetto del medesimo desiderio 
in tutti gli altri. V Etica della simpatia avrà dunque 
per oggetto di determinare la norma che regge la 
condotta in una società nella quale sulle basi della 
giustizia è attuata la massima solidarietà. 



Questo cenno (M'a nocossario porcliò non sem- 
brasse esclusa dal campo doli' Etica una parte che 
è il coniplenionto (\e\VElica*(feI/a r/iKsfi^ia; e che do- 
vrehhe trovar luogo accanto a questa, in una trat- 
tazione speciale. Ma poicliò le ipotesi rispettiva- 
mente assunte nei due casi sono dello stesso genero 
e hanno un medesimo uIRcio, non occorro qui por 
ciascuna dello due una considerazione distinta. 



CAPITOLO III. 



Il valoi'C iioriiiativo «lì mi' l^lìcii |>iii*a 



S03IJIA1U0 : 1. Ij'iuo dell 'ipu lesi. - ìiùcn pura ed Elica appliuala. 
2 Poslulalo che si assiniie. — Esso può venire accettalo qualunque sia la 

soluzione che si dà ni prohleiiii metaQsici (Iella Morale. 
3, Questione che rimane: La possibilità scieiuifica dell'ipotesi. 

1. 

Se, come si è concluso, per deteriiiiuare razio- 
nalmente una norma che possa essere riconosciuta 
universalmente come giusta, bisogna supporre con- 
dizioni di esistenza della società umana e dei 
singoli diverse, se non del tutte opi)oste, dalle 
condizioni storiche reali, si presentano due do- 
mande: 1. L'ipotesi richiesta si può legittimamente 
assumere? 2. Ammesso che si possa, a che può ser- 
vire? Se la condotta determinata nell'ipotesi è la 
condotta (ìcìVhoino iiistus in una societas iusta, la 
legge che ne formula le regole che valore norma- 
tivo può avere per condizioni di esistenza diverse 
dalle supposte? Cominciamo da questa seconda. 



Ilo accennato, poco piti su. alla distinzione 
dello Spencer tra E/ica Assoluta ed Etica Relativa, 
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{ìlt[)n)vaii(lun('. se non l'appliciazionc, il concotto. I na 
distinzione di (|iiesto {genero ò f>ià, clii l)one osservi. 
]icr la forza, stessa delle* cose, in parte almeno 
riconosciuta e jiraticata coinuneniontc nei ^indizi 
sulla condotta morale; Ijcncliè con criteri empirici 
parziali e incerti, faci I mente falsati ad opportunismo, 
e perciò come' per tacita convenzione^ dissimulati, 
(^olla necessità ammessa in realtà, se non a parole, 
di una tale distinzione tra nW Etica j)vra e un'Etico 
npplicata si connette il valore normativo dell'ipotesi 
al)l)ozzata, che ne rende jtossiJjile, j^iustificandola. 
una determinazione razionale. 

In conformità a quanto si ò i)recedentemente 
detto, soltanto la norma che risi)ondo alle condi- 
zioni ideali dell'ipotesi jtiiò essere <^'iusta del tutto 
e per of,nii rispetto; ossia puramente o idealmente 
fiiusta. Ne segue che (inalsivoglia norma diversa da 
(|uesta, anzi essa medesima apidicata in condizioni 
diverse dalie supjìosto e che ne rendano impossibile 
l'universalità, non può essere che pii'i o meno in- 
g'iusta. Vj ])0ich6 le condizioni reali sono infatti 
diverse, cioò necessitano una condotta o da jìartc 
della società o da parte dei singoli diversa da 
([uella luenamente g-iusta, si domanda: Quale sarà 
in tali condizioni la condotta meno ingiusta, ossia 
giusta relativamente ì 
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So .si oscillilo la l'isposta «colLica della iiiipossi- 
]>ilita (li una (lek-riiiinaziono razionale anche ap- 
prossiniativa (la ((iiale riesce in ultimo alla giusli- 
fìcazioiie (lell'opiniono via via prevalente) lo risposte 
possibili sono tre: 0 le condizioni reali presenti 
Ibrniscono esso il eriteiùo necessario e siilììciente 
per deterniiuai'o in relazione con esse la condotta; 
ossia si identifica la condotta giusta colla condotta 
che lia per fine la conserva zione de llo stato pre- 
se nte e d i fatto; e allora ^si rinuncia alla j^iustifi- 
cazione, come s'è osservato gih, ^biso<'na assumere 



in l'orma esjìlicita ojimplicita che ({uello stato è o 
immuta])ile o che ò per tutti e sotto ogni rispetto 
il più dcsiderabilo. 

()pi)ure il criterio è fornito da una idealità, da 
ima aspirazione che oltre])assa il presente e si ap- 
punta in una forma di esistenza più desiderabile; 
e" allora si aprono altre due vie: La condotta dettata 
da questa idealità, ossia la condotta conforme a 
quelle condizioni di esistenza — desiderabili sì, 
ma ideali non reali; future non presenti — è di- 
stinta e designata come buona sempre, come la 
condotta da seguire indipendentemente dalle con- 
dizioni in cui deve esplicarsi, dalla realtà presente 
e ])remente, e si ha un ideale di condotta utopi- 
stica, che si acquieta presso la generalità in un 
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assonso piii'aniente iioiniiuile ; jìcr il ([iialc tra la 
dottrina professata a parole e la nonna ritenuta 
realmente e scf^iiita coniq giusla. non v'ò nessuna 
coei'cnza. 

^' . 0 finalmente si riconosce clie la condotta dove 

{guardare all'avvenire, ma dispiegarsi nel jìrescnte; 
che r idealità dove additare ii (ine. ma la realta 
Ibrnirc i mezzi, e che l'azione rivolta a quel fine 
deve adeguarsi a questi mezzi ; e allora si ammette 
che per stabilire quale è in certe condizioni reali 
della società e dell'individuo la condotta relativa- 
mente giusta, è necessario determinare come e 
quanto la realtà discordi dallo condizioni ideali. Il 
che richiede mani lestamente la determinazione e 
di quella realtà e di queste condizioni ideali. 



Data questa dojìjìia determinazione, il problema 
si riduce a questa forma : fino a qiial punto deve 
la condotta soddisfare alle esigenze della realtà, e 
fino a quale alle esigenze ideali ( E assumendo 
come dati di induzione legittima che le condizioni 
reali — . sociali e individuali, oggettive e sogget- 
tive — sono soggette a trasformazione, e che questa 
trasformazione dipende, almeno in parte (e in pro- 
porzione via via maggiore) dalla condotta della so- 
cietà come un tutto e dei singoli, il problema ca- 
pitale dell'Etica applicata diventa il seguente: 



Quale sia in un «lato momento storico la con- 
dotta (sociale e individuale) che. nei limiti delle 
esigenze necessariamente imposte dalle condizioni 
reali, ò più adatta a (avorirc la trasibrmazione di 
queste nella direzione seonata da quelle esigenze 
ideali, ossia tende ad attuarle. 

Aduuque il criterio dell'Etica applicata è il 
massimo avvicinamento possibile a quelle condizioni 
ideali ; ossia ò la corrispondenza della condotta alla 
possibilità che le condizioni reali presentanó di sod- 
disfare alle esigenze dell'Etica intra. 

Detei'minarc in relazione con questo criterio 
questo grado tli oorrisi)ondenza per tutte le sfere 
di azione in cui si dispiega la condotta, è un pro- 
])lema senza dubbio complicatissimo e tale da non 
ammettere, si può dii'lo a priori con certezza, che 
una soluzione approssimativa. Perchè essa richiede 
dati molteplici e diversi mutuati da un gran 
numero di scienze particolari, segnatamente dalla 
psicologia e dalle scienze sociali e politiche, e deve 
tener conto delle combinazioni e ripercussioni ed 
elisioni di una quantità grande di fattori, e delle 
loro mutue azioni e reazioni. 

Ma queste difficolta, per quanto gravi, non toc- 
cano la legittimità del criterio, ma soltanto le 
forme delTappIicazione. 

La quale comprenderà due campi distinti cor- 
rispondenti a quelli in cui si distingue l' Etica 
pura della giustizia. • 
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Infatti le condizioni ideali assunte nell' ipotesi 
corrispondono allo esifrenzo della condotta giusta 
considerata nei due aspetti sotto cui si presenta: 
cioò le esigenze og'g'cttive e le esig-enze sog-gettive. 
Quindi il criterio generale enunciato si sdoppierà 
in due criteri concernenti rispettivamente, uno la 
attività considerata in relazione cogli effetti, ossia 
col fine ol)biettivo al quale è mezzo o condizione; 
l'altro l'attività considerata in relazione colle di- 
sposizioni psichiche dell'operante, ossia coi motivi 
dai quali è alimentata. 

Sarà criterio della prima il massimo possibile 
avvicinamento alle condizioni ideali di esistenza 
della società giusta; cioè sarà relativamente giusta 
la condotta sociale o individuale che tende a con- 
servare gli ordini della vita sociale e individuale 
in quanto corrispondono, e a modificarli in quanto 
non corrispondono (nel senso e nei limili indicati) 
alle esigenze ideali. Questo criterio dovrebbe dunque 
guidare in tutte le forme in cui si esercita l'azione 
della società come un tutto (morale politica) e 
l'azione delle ])arti e dei singoli (morale i)rivata). 

In modo analogo sarà criterio della seconda, 
l'avvicinamento alla forma ideale di coscienza del- 
r /ionio justaa. Quella disposizione della coscienza, 
che, date le condizioni psicologiche reali della col- 
lettività e dell'individuo, 6 meglio adatta ad assi- 
curare l'universale e costante efficacia del motivo 
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imparziale o impersonale della f^niistìzia, e quindi 
a preparare la pos.sil)ilità di nna coscienza indivi- 
duale 0 sociale totalmente retta, è la disposizione 
relativamente giusta, cioè giusta rispetto alle con- 
dizioni soggettive reali della collettività e dei sin- 
goli. E dovrebbe quindi valore anche come criterio 
per guidare in tutti i campi in cui si manifesta 
l'azione educativa; Ibrmatrice e correttricc delle 
coscienze (1). Equi, sia lecito richiamarlo di sfug- 
gita, riappare in conformità a quanto lu detto nel 
P Capitolo, il carattere essenzialmente formativo 
ed educativo (cioè pedagogico nel senso più largo) 
del problema dell'obbligazione, e di conseguenza 
l'ufTicio delle credenze metafìsiche e religiose, su 
cui l'obbligazione si fonda, nella formazione storica 
e nell'educazione della coscienza morale. 

2. 

Ed ora si noti che quel riferimento alle condizioni 
ideali contemplate nell'ipotesi, il quale fornisce il 

(1) Per ragioni dello stesso y^enei-e e con crtleri analoghi si awli un' Etica 
pura della simpatia e un' Ecica applicata della simpatia distinte del pari 
ciascuna in due parti, riguardanti rispettivamente le esigenze obiettive e le 
esigenze subiettive della solidarietà , prima nelle condizioni ideali , poi in 
determinate condizioni reali. Ma V Etica applicata della simpatia incontra 
difBcoltii ancora maggiori di quelle accennate per l'Etica applicata della 
giustizia. Perché in condizioni di esistenza parzialmente ingiuste, l'applica- 
zione di certe norme, che i:i condizioni ideali sarebbero una esplicazione 
della simpatia, esprime piuttosto un'esigenza della giustizia; perché corri- 
sponde al bisogno di rimediare almeno parzialmente agli efTetti di condi- 
zioni ingiuste. 
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a'ilerin della condotta relativa monto j^iiista, ne Ibr- 
nisoo ad un tempo la giìtstificazione. 

Se si riconósce elio la 'forma <li vita possibile 
in quello condizioni ideali e prefei'il)ile ad ogni 
altra. ])iso<ina rafiionevol mente riconoscere la prc- 
leribilita su ogni altra della condotta che tende 
all'attuazione di quelle. 

E perciò è levata quella duplicità di fini, di cui 
si è parlato nel Cap. precedente. Nell'ipotesi, il fine 
rispetto al quale sono determinate le norme, è, come 
in ogni altra scienza normativa, o il medesimo 
fine, o una condizione necessaria di quel medesimo 
fine che dà valore alla norma. Ciò che vale come 
criterio o principio di deduzione e ad un tempo 
ciò che vale come principio di giustificazione. 



Ma ammettendo che la norma <li condotta così 
determinata dcl)l)a ragionevolmente essere ricono- 
sciuta da tutti come preferibile per tutti a ogni 
altra norma, si assume, in modo esplicito o impli- 
cito, un i^ostulato ; questo: Che una vita univer- UtYi|« 
salmente e per_tutti i rispetti desiderabile sia da ^ 
preferire a una vita desiderabile solo per qualche 
rispetto e non universalmente; onde il corollario 
che le condizioni in cui ò possibile la prima sono 
da preferire alle condizioni in cui è possibile sol- 
tanto la seconda. 



^ I 



— 77 — 

La condotta clic col criterio indicato si stabilisce 
0 si ^'instifica come relativa niente f^iusta ò la con- 
dótta che un nomo ragionevole deve gindicar t§le. 
ne accetta, c ammesso che accetti, quel postulato. 
La giustificazione razionale dal jtunto di vista unlano 
si arresta qui. Ogni questione al di là oltrei)assa i 
limiti di una trattazione scientifica. So una vita 
universalmente desiderabile sia il fine relativo, 
dietro al quale si nasconde o si rivela un Fine As- 
soluto, che sia la ragione ultima di ogni ])ene; se 
e come la coscienza possa apprenderlo o intuirlo, 
e come possa volerlo per sò, sono questioni meta- 
fìsiche che rimangono, ma la cui soluzione non 
pregiuflica la validit,?i delle determinazioni fondate 
su quel postulato, quando esso sia praticamente ac- 
cettato. In tal caso esse hanno valore e autorità 
di norme buone rispetto alla vita umana finita, 
qualunque sia la soluzione che si dà a quei pro- 
blemi metalìsici. In un modo analog-o a quello col 
quale le conclusioni scientificamente provate hanno 
valore di cognizioni vere qualunque sia la solu- 
zione che si dà ai problemi sulla natura ultima 
dell'og-getto pensato, sulla natura ultima del sog- 
getto pensante e sulla natura ultima della cono- 
scenza. E il parallelismo tra i due ordini di pro- 
blemi è tutt'altro che casuale. 
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FA oi-a ancln' facile vodore (mjiih' t-oii ([uesti 
prolìlcnii iiiclarìsici cliy si rileriscono all'osig^onza 
^•ii isti (Ica ti va. si collefi'liino, richiamandoli, ([uolli 
clic si rileriscono airesifi-euza esecutiva. 

Se la norma riconosciuta corno giusta olihliglii 
assolutamente; in che modo si faccia valere nella 
coscienza come ol)])ligo, e in clic modo sia possiliilo 
l'osservanza incondizionata di qucst' o])l)ligo asso- 
luto, son o questioni c he si intrecciano con quelle, 
e che la credenza risolvo identificando il Sommo 
Bene col Potere oblìligante, il riconoscimento del 
Bene coiro])hligo assoluto, la facoltà di obbedire a 
quest*ol)l)ligo colla libertà di volere o non volere 
quel Bene (1). 

Ma di una credenza metafisica non si può dare 
in ultimo nessuna giustificazione, che non sia dal 
jìiinto di vista razionale inadeguata, e dal punto 
di vista religioso irriverente. Perch(> ogni giustifi- 
cazione si riduce ari una valatasione della credenza 
rispetto a un fine umano, sia pur questo fine il 
massimo; cioò si riduce necessariamente a d are al^ 
l'assoluto un valore relativo. E allora le credenze 
metafìsiche sono ricondotte nell'ambito di una ro- 
lli No» occorre fur manzìoiie distintamente della credenza in un'altra 
vita, perchè essa é un corollario delle credenze nella Onnipotenza e Bontà 
di Dio, e nella sostanzialità dello Spirito-Noumeno come ])rincipio die é 
fuori della causazione naturale fenomenica. 
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Vd/AouL' {■on(li;ii()iial<'. coi l'aHi umani, e considerali 
come l'attori nella produzione di certi effetti. 

Da ([uesto punto di vista, (che è. in (bndcr, so 
non si ha jìaiira delle jiarole. utUitaru), ])enchò co- 
miincincnte (luesla parola sia i)r(;sa in un senso 
assai diverso e piti limitalo) ciò che in un dato 
momento di sviluppo della coscienza moj'alc imporla 
sopratiitlo deU.'i'miiiare, non è se esistano oliiettiva- 
mentc i dati delle credenze metafisiche, ma come 
siano e (juali allrihuti abljiano; non è Vesist.(")ì:;(i. 
ma c la nafìira dej^li og^^-etti. Ed è perciò che nel 
rispetto morale i piYj])lemi nietallsici rif>'uardano 
])iù che l'esistenza di Dio o «lell'Assoltito, jili al- 
lri])nti della Divinità e la coesistenza di questi at- 
tributi. 

Quanto alla validità di queste credenze \)Q.y se, 
mi torna al pensiero (iome ammonimento ciò clu; 
diceva (ìartesio a |)roposito delle verità rivelate: 
« -le pensais que jiour entre])rendrc de Ics examiner 
et y réussir. il élait besoin d'avoir (fiielque exlra- 
oi'dinaire assistance du cicl. et d'ètre phis (jv'ìiomme. 
(Disc, de la Meth. I). 

• * 

^^a sotto qualunque rispetto si considerino questi 
prf)l)lemi e gli altri molti che g-ermogliano accanlo 
ad essi, certo ò che quel postulato non è incompa- 
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libilo con nessuna delle soluzioni, jiosilive o nojra- 
tive, che di tali proljlenii la nietadsica proponga 
od accolga. ' 

Così dal campo defla meta fisica morale rosta 
distinto e indii»endente (|nello. come può chiamarsi 
([ni i)6r antilesi, della fìsica morale, l'or tal guisa 
si rendo possiljile un criterio idealo della giustizia, 
che, appunto perchè non trascende i limiti della 
vita umana Unita, o almeno^ di ciò che^ ent ro ques ti 
limiti si considera come possibile, può esser valido 



universalmente, all' infuori della diversità delle 



soluzioni che lo credenze i sentimenti e le tendenze, 
in una parola i temperamenti dei singoli, danno ai 
problemi metafisici; all' infuori, direi, (li_ogni di- 
versità di fede metafisica. - 

R cosi si suggella anche nella derivazione e 
nella giustificazione teorica delle norme morali 
quella indij^endenza dalle vedute metafisiche, che 
già s'è venuta disegnando nella pratica quotidiana 
della vita e nella valutazione del valor morale 
delle persone, (jome la diversità delle credenze 
religiose si acquetò, in tempo non remoto, nell'ac- 
, cordo su certi postulati metafisici indipendenti 
dalle religioni positive, cosi per un ulteriore pro- 
cesso di differenziazione, la diversità delle credenze 
metafisiche si acquieterebbe nel riconoscimento di 
un postulato conforme alla coscienza morale nni- 
I versale, e indipendente dalle metafisiche diverse. 
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La (listinziono fra mondo inoralo iimaiìo p mondo 
morale .sovrumano compirebbe la distinzione, per 
il iKMLsicro scientififo le«^ittima insieme e f'eooHda. 
tra mondo fenomenico e mondo noumenico. 

3. 

Tali applicazioni dell'ipotesi s(mo possibili, am- 
messo che l'ipotesi possa essere lcg"ittimamente as- 
sunta. Può essere? 

La legittimitìi richiede in questo caso due con- 
dizioni: Che l'ipotesi abbia valore normativo dal 
punto di vista etico, e che sia legittima dal punto 
di vista scientifico. 

Che soddisfaccia alla prima, risulta, se le cose 
detto sono vere, da tutta l'esposizione precedente; 
poiché all'ipotesi si giunge appunto partendo dal- 
l'esame delle condizioni necessarie perchè una norma 
abbia valore morale. Ma se e come si possano de- 
terminare e assumere le condizioni richieste, senza 
contravvenire alle esigenze di una ipotesi scienti- 
fica, questo è quel che resterebbe da vedere. 

La risposta a questa domanda dovrebbe, pei* riu- 
scire efficace, consistere in un trattato d'Etica pura 
in cui venissero spiegati per esteso i dati assunti 
dell'ipotesi, ne fosse legittimata la derivazione, e 
ne fossero ricavati i corollari. Ma poiché l'idea 
fondamentale della necessità di un'Etica pura fu 



avanzata. l)onclj(' da nn altro puiilo di vista e con 
procotlinienLo diverso, dallo Spencer, il quale ne ha 
anche fatta, come of^uiin sai l'aiìplicazionc alle varie 
parli della condotta, le "ragioni della convenienza e 
quelle del nietotlo concoi'dano nel richiedere che 
chi viene dopo di lui non pretenda di consiflerare 
l'opera sua. ({ualun(|ue ne siano i difetti e <|ualsi- 
vojj'lia «^indizio se ne porti, come non avvenuta. 

E perciò mi sono projìosto un esame critico del 
procedimento tenuto e dei risultati a cui giun;i'e. 
il ([uale si fondi su un'esi)osizione completa, senza 
alterazioni e sottintesi, di quello che è il genuino 
pensiero del filosofo inglese. Perchè mi par di in- 
tendere che si sia venuto formando, almeno rispetto 
all'Etica, uno Spencer convenzionale, che dilferisce 
dallo Spencer com'ò, nel modo stesso, fatte le de- 
hite proporzioni, che l'Aristotele tradizionale diffe- 
riva dal vero Aristotele. Questo esame critico di- 
mostrerà, spero, che le obbiezioni mosse alla sua 
distinzione tra Etica Assoluta ed Etica Relativa toc- 
cano quella certa applicazione che del principio egli 
ha creduto di fare, ma non infirmano il principio, 
ossia la legittimità di una distinzione. 

E potrà contribuire per ([ualclie piccola parte 
a preparare una trattazione dell' Etica che soddi- 
sfaccia ad un tempo all'esigenza pratica ed all'esi- 
jjenza scienliflcn. 
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